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‘Vorwort.

Ein Blick auf die etwa seit 1880 erschienenen Spezialuntersuchungen
itber Polybios zeigt uns, daB die Forschung sich bisher in der Hauptsache
von drei Seiten um ein Versténdnis dieses Geschichtsschreibers bemiiht
hat, indem sie erstens das Problem der Abfassungszeiten der verschiede-
nen Teile des Werkes?), zweitens die Quellenfragen?), drittens das Pro-
blem der von Polybios vertretenen Theorie der Geschichtsschreibung?)
zu l6sen unternommen hat. Ohne die Notwendigkeit und den hohen Wert
solcher Bemithungen anzuzweifeln, und bei aller Hochachtung vor der
von den Gelehrten auf diesen Gebieten bisher geleisteten Arbeit, fordert
unsere anders gerichtete Zeit als Erginzung doch noch eine neue Betrach-
tung mit neuer Problemstellung.

Die Quellenkunde steht in Gefahr, den Anteil des schépferischen
Geistes am Zustandekommen eines Geschichtswerkes zu miBachten und
den Geschichtsschreiber zum bloBen Abschreiber zu degradieren. Sie
neigt dazu, in dem historischen Text ein bloBes Mosaik und in der Arbeit
seines Schopfers ein mehr oder minder kunstvolles Zusammensetzspiel
mit aus fremden Werken herausgeschnittenen Stiicken zu sehen.

Die Frage nach den Abfassungszeiten des Werkes droht bei der duBer-
lich-zeitlichen Fixierung stehen zu bleiben, und wenn sie iiber das blo
Chronologische hinausgehend tiefer zu dringen versucht, so sieht sie viel
mehr den mit der Anordnung und Gliederung seines Stoffes beschéftigten
Schriftsteller als den um eine geschichtliche Anschauung ringenden
Historiker. '

Zu wesentlich tieferem historischen Verstéindnis fithrt die Frage nach
der Theorie der Geschichtsschreibung, wie sie von Polybios sowohl theo-

1) G. F. Unger, Philologus 41, 1882. R. Thommen, Hermes 20, 1885 u.
Philologus 46, 1888. R. Hartstein, Philologus 45, 1886 u. 53, 1894. K. J. Neu-
mann, Hermes 81, 1896. O. Cuntz, Polybios und sein Werk, Leipzig 1902.
R. Laqueur, Polybius, Berlin 1918. K. Swoboda, Philologus N. F. 26, 1913.

. 2) R.v. Scala, Die Studien des Polybios I, Stuttgart 1890. J. Beloch, Hermes
50, 1915.

8) R. Hercod, La conception de I'histoire dans Polybe, Diss. Lausanne 1902.

P. Scheller, De hellenistica historiae conscribendae arte, Diss. Leipzig 1911.

a¥*



IV Vorwort

retisch formuliert als auch in der Darstellung angewandt worden ist. So
wie der Aufbau und Stil eines antiken Textes nur von der in ihm wirk-
samen technischen Theorie her zu verstehen ist, ebenso muB zum Ver-
stindnis eines geschichtlichen Textes die von dem Geschichtsschreiber
vertretene Theorie der Geschichtsschreibung herangezogen werden.

Jedoch, wenn eine Geschichte der antiken Kunstprosa sich zur Recht-
fertigung dieses Vorgehens darauf berufen kann, ,,daB wir auf vielen Ge-
bieten des Prosarhythmus, einer der wesentlichsten Eigentiimlichkeiten
der antiken Kunstprosa, noch nicht so weit gekommen sind wie einzelne
ganz untergeordnete antike Technographen‘‘4), so 148t sich tiber die
antike Geschichtstheorie, soweit sie uns noch faBbar ist, beinahe das um-
gekehrte Urteil fillen, sie sei kaum tiefer gedrungen als irgendeines der
modernen Lehrbiicher der historischen Methode. Die antike Geschichts-
theorie entspringt nicht philosophischem Nachdenken iiber geschicht-
liches Leben; ihrem Wesen nach ist sie nicht Theorie der geschichtlichen
Vorginge und ihrer Erkenntnis sondern handwerksméBige Anleitung zur
angemessenen Darstellung eines historischen Stoffes. Thre Regeln leiten
sich zum kleineren Teil aus kurzen Hinweisen wirklicher Historiker tiber
die Ermittlung des Tatsdchlichen, iiber den Zweck der Historie usw.,
zum groBeren Teil aber aus Theorien allgemein-literarischen Inhaltes
(Isokrates) her; daher wird die Geschichtsschreibung einseitig als lite-
rarische Angelegenheit gewiirdigt wie das Drama und die Rede; so wert-
volle Hinweise die antike Geschichtstheorie auch enthalten mag, so hilft
sie uns doch zu einem inneren Verstédndnis historiographischer Werke
nicht viel mehr, als die Poetik des Aristoteles AufschluB erteilt iiber das
Wesen des griechischen Dramas.

An die Seite dieser drei Formen literarhistorischen Verstehens muB
als notwendige Erginzung und teilweise Berichtigung eine im eigentlichen
Sinne geistesgeschichtliche Betrachtung gesetzt werden, die in unserem
Fall zu der Frage nach der historischen Anschauung des Polybios und
nach den sie konstituierenden Kategorien fiihrt.5)

Geschichte bedeutet fiir uns nicht einen mehr oder minder getreuen
»Spiegel oder ,,Abklatsch® der ,,Wirklichkeit*; die Tétigkeit des Ge-
schichte Schreibenden und Geschichte Erforschenden ist nichts weniger
als ein bloB rezeptives Verhalten, als ein rein passives Insichaufnehmen
der gegebenen Wirklichkeit — umgekehrt, der Historiker schafft sich

4) E. Norden, Die antike Kunstprosa I, S. VIII.

5) Ansitze zu solcher Betrachtung finden sich bereits in den genannten Abhand-
lungen; durchgefiihrt ist sie in den Skizzen von F. Leo, Geschichte der rémischen
Literatur I, S. 316ff., und E. Tdubler, Tyche, historische Studien, S. T5ff.




Vorwort A%

erst seine Welt auf Grund ganz bestimmter Kategorien; ohne Analyse
seiner geistigen Struktur gibt es kein wirkliches Verstindnis irgendeines
historischen Werkes.

Geschichte der Historiographie soll sein Geschichte des historischen
Denkens, des historischen BewuBtseins; ihr Problem ist, ,,wie aus dem
Stoffe der unmittelbar gelebten Wirklichkeit das theoretische Gebilde
werde, das wir Geschichte nennen‘* (Simmel).

Mit der Geschichte auseinandergesetzt haben sich aber jederzeit nicht
nur die eigentlichen Historiker; die Stellung zur Geschichte ist vielmehr
ein allgemeines Kulturproblem ebenso wie die Stellung zum Natur-
geschehen und zu den ethischen Forderungen. Jeder Philosoph, jeder
Rhetor, jeder Tragiker trigt in sich ein bestimmtes historisches Bewuft-
sein, das in einem ganz bestimmten Verhiltnis steht zu dem der gleich-
zeitigen Geschichtsschreiber; es ist die Aufgabe einer zukiinftigen Ge-
schichte des historischen Denkens im Altertum, iiber die Grenzen der
eigentlichen Geschichtsschreibung hinausgehend alle diese mannigfachen
AuBerungen historischen BewuBtseins in ihrer Besonderheit und in ihren
gegenseitigen Beziehungen herauszuarbeiten.

Damit sei kurz angedeutet, in welcher Gesinnung und von welchen
Aspekten aus der vorliegende Versuch, die Grundztige der historischen
Anschauung des Polybios zu entwickeln, unternommen worden ist. Ein-
leitend folgen zunichst, um fiir Polybios etwas Hintergrund zu gewinnen,
einige kurze Ausfithrungen iiber die innere Form der griechischen Ge-
schichtsschreibung tiberhaupt und tiber das Verhiltnis des Polybios zur
hellenistischen Historiographie,

Zirich, im April 1928. ] W. Siegfried.
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Erstes Kapitel.

Einleitung.

A. Von der inneren Form der griechischen Geschichtssehreibung
{iberhaupt.®)

1. Tatengesechichte.

Wenn wir von griechischer Geschichtsschreibung sprechen, so denken
wir vor allem an die eine Form dieser Historiographie, der man neuer-
dings den Namen der Zeitgeschichte gegeben hat. Vor und neben der
Zeitgeschichte haben aber fir die Griechen noch andere Formen, wie
Genealogie, Griindungsgeschichte (Ktisis), Chronographie usw., bestan-
den. Selbst ein so ausgesprochener Pragmatiker wie Polybios anerkennt
ausdriicklich neben der Zeitgeschichte auch die Genealogie, die Griin-
dungsgeschichte usw. als mégliche Formen der Historiographie (IX 1
u. 2). Die den Griechen eigentiimliche konservative Haltung tiberkom-
menen Inhalten und Formen gegeniiber hat es mit sich gebracht, da8 der
Genealogie ihre Stellung als Darstellungsform der Geschichte der dltesten
Zeit gewahrt geblieben ist. Mit dem Worte Genealogie ist fiir den Grie-
chen die Vorstellung der Urzeit verkniipft, und er denkt nicht daran, sich
die mythische Vorzeit anders denn als die Abfolge jener groBen Ge-
schlechter vorzustellen (vgl. Pol. IX 1 u. 2).

Die Genealogie ist die fritheste Form, in der die Griechen sich von der
Vergangenheit Vorstellungen gebildet haben. Der Blick des ,,Genea-
logen‘ ist nicht auf die Gegenwart (Thukydides) oder wenigstens auf die
jlingste Vergangenheit (Herodot) gerichtet; sein Gegenstand ist die groBe
Vorzeit, da noch Gotter und Heroen auf der Erde weilten. Das Geschehen
dieser Epoche findet seinen Ausdruck vorwiegend in der Abfolge und in
den wechselseitigen Beziehungen der groBen Geschlechter; die einzelnen
Glieder dieser genealogischen Reihen représentieren das ihnen gleich-

6) Vgl. F. Jacoby, Klio IX, S. 80ff. K. Triidinger, Studien zur Geschichte der
griechisch-rémischen Ethnographie, Basel 1918. E. Taubler, Tyche, historische
Studien, S. 521f.

Siegfried, Studien 1



2 BEinleitung

zeitige geschichtliche Leben in seiner Gesamtheit (4hnlich wie etwa in
Herodots lydischem Logos die Geschichte des lydischen Herrscherhauses
die Stellung und Bedeutung einer Geschichte des lydischen Volkes ein-
nimmt); als das Wesentliche der Geschichte dieser Geschlechter erscheint
ihre genealogische Abfolge; erst an zweiter oder dritter Stelle sind die
Taten und Schicksale dieser mythischen Personen zu erwihnen.

Aus der Periegese (der auf das Land-Innere ausgeweiteten Kiisten-
beschreibung) ist die ethnographische Monographie herausgewachsen.
Die Ethnographie beschreibt Zustiéndlich- Gegenwirtiges; die Erzihlung
geschichtlicher Begebenheiten bildet, sofern sie iiberhaupt vorhanden ist,
nur einen Abschnitt innerhalb der Beschreibung eines Volkes. Neben den
gegenwirtigen Sitten erscheinen dem Ethnographen auch die der Ver-
gangenheit angehorenden Taten und Schicksale als Wesensmerkmale der
zu beschreibenden Vélkerschaften. Dieses historische Moment hat die
Ethnographie gesprengt und zu einer neuen Form geschichtlicher Aus-
einandersetzung gefiihrt, zur zeitgeschichtlichen Monographie. Der Uber-
gang zu der neuen Form der Geschichtsschreibung war nicht nur eine
literarische Angelegenheit; er erfolgte unter der Wirkung gréBten natio-
nalpolitischen Geschehens der jiingsten Vergangenheit.

In Herodot vollzieht sich die Umbildung der Ethnographie zur Ge-
schichte, und zwar zur Zeitgeschichte. Kunstvoll verflechten sich in
seinem Werk ethnographische Schilderung und historisch-novellistische
Erzidhlung. Das historische Moment iiberwiegt. Die einzelnen Lénder-
und Vélkermonographien sind nicht nach geographischem sondern nach
dem historischen Gesichtspunkt des Werdens des Perserreiches anein-
andergereiht. Entscheidend hat auf ihn das nationale Erlebnis der Perser-
kriege gewirkt. Sein Werk lduft aus in eine monographische Verherr-
lichung dieser beispiellosen kriegerischen Taten.

Diesen lebendigen Wesenszug, Auseinandersetzung mit der Geschehen
der eigenen Zeit und der noch wirksamen jiingsten Vergangenheit zu sein,
hat die griechische Geschichtsschreibung bewahrt (von der bloB gelehrt-
antiquarischen Forschung sehen wir in diesem Zusammenhang absicht-
lich ab); sie ist entweder zeitgeschichtliche Monographie, oder, wo sie als
Universalgeschichte bis auf die Riickkehr der Herakliden (Ephoros) oder
gar auf die Anfinge des Menschengeschlechtes zuriickging (Zoilos,
Anaximenes), bis auf die eigene Zeit herabgefiihrt worden. Daher hat man
sie neuerdings von der Genealogie usw. als besonderen Typus unter
dem Namen der Zeitgeschichte abgesondert.

Diese Benennung scheint mir, sofern sie die innere Struktur dieser
Form von Geschichte zum Ausdruck bringen soll, nicht gliicklich gewahlt.
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Es ist merkwiirdig, daB man zwar schon lingst erkannt hat, daB diese
Art der Geschichtsschreibung es vorwiegend mit Taten (Zpye, modéeig)
als ihrem Gegenstand zu tun hat, was bereits in den Uberschriften dieser
Werke zum Ausdruck kommt, und trotzdem fiir ihre Benennung von
der chronologischen Umgrenzung und nicht von dem fiir die Struktur
der geschichtlichen Anschauung ausschlaggebenden Objekt ausge-
gangen ist.

Der Gegenstand der geschichtlichen Darstellung ist zwar primér von
auBen gegeben, seiner Anschauungsform und inneren Struktur nach aber
vom Subjekt her bestimmt. Wenn der Grieche als Gegenstand seiner Ge-
schichte Taten (Zoya, modfeic) nennt, so gibt er damit zu erkennen, daf
geschichtliche Vorgiinge fiir ihn etwas anderes sind als fiir uns, daB das
seine geschichtliche Anschauung tragende historische BewuBtsein von
dem unsrigen verschieden ist. Fiir den Griechen gibt es geschichtliche
Vorginge in erster Linie in Form von Taten; die Frage nach der Ge-
schichte eines bestimmten Zeitraumes stellen, heift nach den Taten
fragen, die im Verlaufe dieses Zeitraumes von den betreffenden Menschen
getan worden sind. Diese Anschauungsform der Tatengeschichte grenzt
die griechische Zeitgeschichte nicht nur gegen Genealogie, Ktisis usw.
ab, sie bringt auch eine Eigentiimlichkeit des griechischen gegeniiber dem
modernen historischen Empfinden zum Ausdruck.

Es dirfte sehr schwer sein, die verschiedenen Modifikationen des mo-
dernen historischen BewuBtseins auf eine einheitliche Formel zu bringen.
Ich gestehe, seinen Abstand vom historischen Empfinden der Griechen
zwar bestimmt zu fithlen aber nicht mit geniigender Klarheit begrifflich
formulieren zu kénnen. Soviel darf jedoch wohl mit hinreichender Sicher-
heit angedeutet werden:

Der Grieche ist Herr iiber die Geschichte, wihrend der moderne
Mensch von der Geschichte beherrscht wird. Wir fithlen uns, je intensiver
wir ung in die Vergangenheit vertiefen, um so mehr in all unserem Tun,
Denken und Empfinden von der Geschichte her bestimmt, ohne daB wir
uns von ihren unser ganzes Wesen bestimmenden Einflissen frei zu
machen imstande wiren. Die Geschichte weist uns unsere Stellung in der
Welt zu; sie entscheidet iiber unsern Kulturzustand; sie hat auch den
Staat geschaffen, dem wir angehéren. Esist nicht méglich, aufirgendeinem
Gebiet die Zusammenh#nge mit der Vergangenheit abzureiBen und gleich-
sam noch einmal von vorn zu beginnen. Wir lacheln iiber jene Staats-
und Kulturutopisten, die meinen, von heute auf morgen ein in den Jahr-
hunderten wurzelndes Staatsgebilde aus der Welt schaffen und an seine
Stelle ein in der Studierstube als das angeblich beste ausgekliigeltes

1*



4 Einleitung

setzen zu konnen. Es gilt vielmehr, an das Vergangene ankniipfend in
standiger Fithlungnahme mit den vorhandenen historischen Kriften
organisch weiterzubauen.

TEbenso unangebracht erscheint es uns, mit modernen MaBstiben an das
Vergangene kritisierend heranzutreten. Angesichts der gewaltigen GréBe
der Geschichte werden wir uns der Bedingtheit unserer WertmaBstibe
und Ideale bewuBt und versuchen nur, uns in das Vergangene hinein-
zufithlen, es in seiner Eigenart zu begreifen. Diese historische Einstellung
mit ihrer relativierenden Betrachtungsweise hat in der modernen Welt
sogar zu einem besonderen, weit verbreiteten Weltanschauungstypus,
dem Historismus, gefiihrt, der seit Nietzsche als eine schwere Gefahr fiir
unsere Kultur erkannt und mit mehr oder weniger Erfolg bekampft wor-
den ist.

Ganz anders der Grieche. Bin Gedicht wie C. F. Meyers ,,Chor der
Toten‘‘ wire ihm vollig unverstindlich. Auch er fithlt sich in seinem kul-
turellen Dasein von der Vergangenheit abhingig, aber nicht, wie es der
moderne Dichter tut, von dem groBen Chor der vielen namenlosen Toten,
sondern von einzelnen namhaften Toten ; ihnen opfert er nicht in scheuer
Ehrfurcht sondern in Bewunderung und Dankbarkeit als groBen Men-
schen, die Uberragendes geleistet haben, als Kriegshelden, Staatsmiin-
nern, Schopfern von Kulturgiitern, Stéidtegriindern. AuBerungen ihm
innerlich fremden Menschentums vermégen ihn nicht irre zu machen an
seinen WertmaBstiben und Idealen; unbedenklich bezieht er die ge-
schichtlichen Taten auf seine eigenen Wertungen, um sich und seine Mit-
welt an ihrer GroBe zu begeistern oder sie als abschreckende Beispiele
gemeiner oder torichter Handlungsweise hinzustellen. Den Historismus
als Weltanschauungs- und Kulturproblem gibt es fiir ihn nicht; er denkt
nicht nach iiber den Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben; er
anerkennt nur die Alternative, ob die Geschichte der intellektuellen und
moralischen Hebung (ddpdworg) der Leser oder nur ihrer Ergétzung
(véoyis) und Unterhaltung (yvyaywyée) zu dienen habe.

Der Grieche kennt keine Kulturgeschichte in unserem Sinn; fiir seine
kulturgeschichtliche Einstellung sind Biicher bezeichnend, die den Titel
tragen: edgrjuara (,,Erfindungen’*; von der philosophischen Spekulation
sehen wir absichtlich ab). Die Kultur hat sich nicht entwickelt, die
Kulturgiiter sind nicht geworden, sie sind erfunden, gefunden von Ein-
zelnen; die methodische Frage der kulturgeschichtlichen Forschung des
Peripatos lautet; i v/ edge (welches sind die Erfinder der einzelnen
Kulturgiiter ?) 7). Auch Dikaiarch scheint sich in seiner Kulturgeschichte

7) F.Leo, Die griechisch-rémische Biographie, S. 100.
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bemiiht zu haben, die einzelnen Kulturerscheinungen auf bewuBtes Tun
zuriickzufithren. 8)

Der Staat ist kein gewordener; er ist ein gemachter, von grofen Mén-
nern ausgekliigelter (mwoei). Es gibt nicht die Frage nach der Ent-
stehung des spartanischen Staates oder der athenischen Demokratie; es
gibt nur die Frage nach Lykurg und seinem Werk, nach Solon und Klei-
sthenes. Verfassungsgeschichte treiben heift nach den Ménnern fragen,
die die Verfassungen geschaffen, geiindert, aufgehoben haben.

Nicht anders steht es um die allgemeine Geschichte, wie sie uns in den
zeitgeschichtlichen Monographien entgegentritt; auch sie ist gemacht
(modrrew, motely) und trigt den Charakter des Kiinstlichen und Tech-
nischen an sich. Die Tatengeschichte neigt dazu, die Geschichte in ein
Geflecht bewuBter und gewollter Handlungen aufzuldsen; ihre vollkom-
menste Durchbildung hat diese rationalistische Art fiir uns im Pragmatis-
mus des Polybios erfahren.

2. Sehicksalsgeschichte.

Die Tatengeschichte ist nur die eine, allerdings die an erster Stelle
stehende Anschauungsform der griechischen Geschichtsschreibung; neben
ihr steht als ihr Korrelat und ihre Erginzung die Schicksalsgeschichte.

Alle Geschichtsschreibung hat es irgendwie mit dem Menschen zu
tun. Der Mensch kann aber auf ganz verschiedene Art und Weise Triger
der Geschichte sein. Es ist unmdglich, den Menschen in der Ganzheit
seiner Wesensmomente und Beziehungen in eine geschichtliche Betrach-
tung aufzunehmen. In der Wahl der fiir die Geschichte in Betracht kom-
menden Wesensmomente duBern verschiedene Zeiten verschiedenes histo-
risches BewuBtsein.

Was fiir Erscheinungen wie etwa die Natur oder den Staat gilt, daB
sie dem menschlichen Geist nur mittels Synthese einer Mehrzahl mannig-
faltiger Wesensbestandteile faBbar sind, dasselbe gilt auch fiir die Lir-
fassung des Menschen: er erscheint als ein Komplex verschiedener We-
sensmomente.?) Fiir die griechische Geschichtsschreibung kommen in

8) Fg. 6: 7av yap édeoudrowv xowjj xal uif) xara pégos Tdepévav, T6 moéregov of
dwardtegor Tag Tgopag Tdy dodevdy fomalov, xal owéfawe Tovtovs dmomviyeodas,
un Swauévovs favvoic Pondeiv. A totro odv 6 uegiouds émevoridn. Fg.T: xal
véuovs 88 Aéyer Awalagyos adrov (Sesonchosis) Tedeinévar, undéva dxleinew iy
marpday tépvmy Totro pap dero doyny elvar nmAcoveblag: xal modTov 68 evonxévar
Inney Emfalvew dySowmon.

9) Vgl. fiir die Auffassung des griechischen Menschen den Anfang eines Briefes
des Antigonos Gonatas an Zenon: *Eyd tiyy uéy xal 668y voullw ngotegely Tod 6o

ﬂlo_v, Adyov 88 xal madelog nadvorepeiv nal 17c TeAelag evdatpovias 7y o xéxtnoat
(Diog. Laert. VII 1, 7).
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erster Linie zwel solcher Wesensmomente in Betracht, die menschlichen
Taten (&oye, mpdéets) und die menschlichen Schicksale (wddy, Tdyar); sie
handelt erstens von dem, was die Menschen geleistet, geschaffen, und
zweitens von dem, was die Menschen erlitten und gelitten haben.

Schicksal bedeutet im Gegensatz zur Tat, dem aktiven, ein passives
Verhiltnis des Menschen zur AuBenwelt. Im Gegensatz zur ¢dois, der
inneren und schépferischen Wesensart des Menschen, sind tdyy und
nddog von auBen auf den Menschen wirkende bzw. in ihrer Wirkung von
auBen her empfundene Krifte, der Inbegriff dessen, wie es dem Menschen
von aulBlen her und nach auBen hin ergeht. So wie jeder Mensch eine
@voig besitzt und damit im Hinblick auf diese déxatoc oder ggdvuos usw.
ist, ebenso hat jeder Mensch eine tdyn, im Hinblick auf die er jederzeit
drvyre oder edrvyrc ist.

Auch in der modernen Geschichtsschreibung ist von Taten und Schick-
salen der Menschen die Rede, aber nur gelegentlich ; in ihnen soll sich das
innere Wesen des Menschen entfalten. Der griechische Geschichtsschrei-
ber spricht auch von der inneren Beschaffenheit des Menschen, aber die
@dotg ist ihm nicht das Wesentliche an der Geschichte; sie wird nur als
Hilfsmittel herangezogen, um den Ablauf der Taten und Schicksale, da
wo es notig ist, kausal zu unterbauen.

Es kann nicht Sache des Historikers sein, im BewuBtsein dessen, wie
herrlich weit wir es gebracht haben, die moderne Geschichtsauffassung
als eine innerliche und tiefere gegen die in der alleinigen Betrachtung der
AuBenseite des geschichtlichen Lebens ,,zuriickgebliebene® griechische
Geschichtsauffassung auszuspielen. Vielmehr ist diesein der Geschichts-
schreibung zutage tretende besondere Blickeinstellung auf Taten und
Schicksale in Zusammenhang zu bringen mit der zu jenen Zeiten allge-
mein geiibten, von der modernen Auffassung abweichenden Bewertung
des Lebens und des Menschen und mit der jenen Menschen eigentiimlichen
Staatsauffassung.

Die begriffliche Trennung von Tat und Schicksal zieht keineswegs eine
schematische Aufteilung der Geschichte in diese beiden Kategorien nach
sich. Tat und Schicksal schlieBen sich nicht gegenseitig aus; sie sind im
geschichtlichen Leben zur Einheit verbunden. Das einzelne Ereignis
mubB nicht entweder Tat oder Schicksal, es kann beides zugleich sein, wo-
bei es dem Geschichtsschreiber frei steht, je nach der Situation, den
Accent mehr auf das TatméBige oder mehr auf das Schicksalhafte zu
setzen.1®) Die Geschichtsschreiber lassen sich nicht in duBerlicher Weise
in Tatenhistoriker auf der einen und Schicksalshistoriker auf der andern

10) Vgl. 8. 6T4f.
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Seite einteilen ; bei jedem einzelnen Geschichtsschreiberist das Verhéltnis
der beiden Anschauungstypen der Tatengeschichte und der Schicksals-
geschichte sorgfiltig abzuwigen. Fiir Thukydides ist ein Uberwiegen der
Tatengeschichte tiber die Schicksalsgeschichte anzunehmen. Bei Herodot
und bei Polybios liegt eine Art von Gleichgewicht der beiden Anschau-
ungstypen vor.?)

Die Bedeutung der Schicksalsgeschichte geht weit iiber das Logisch-
Begriffliche hinaus. Sie schlieBt eine eigenartige, von der Tatengeschichte
abweichende Stellung des Menschen zur Geschichte in sich. Unser Emp-
finden ist ein anderes fiir den handelnden, titigen Menschen und ein
anderes fiir den Menschen, an dem sich Schicksale erfiillen. Taten emp-
finden wir als klug und groBartig oder als toricht und gemein ; der Wechsel
der Schicksale erregt in uns Mitleid oder Schauder; die Schicksals-
geschichte kann als Rivalin der Tragddie auftreten.

Thre grofBite Tiefe erreicht die Schicksalsgeschichte da, wo sie zum
lebendigen Kleide der Gottheit wird. Die Tatengeschichte ist auf alle
I'ille Menschenwerk. Der Ablauf der Schicksale erfolgt nach einer Ge-
setzmiBigkeit, gegen die kein Mensch aufzukommen vermag; Voll-
streckerin dieser gesetzmiBigen Ordnung ist die Gottheit. Der Mensch
ist letzten Endes gebunden, nicht Herr seines Schicksals. Im Gegensatz
aber zum modernen Menschen, der sich in allen Teilen seines Wesens
als Produkt einer historischen Entwicklung fiihlt, gilt dem antiken
Menschen diese Bindung nur in der Welt der duBeren Schicksale. Daher
vermag er dem Wechsel der Schicksale gegentiber seine innere Freiheit zu
bewahren.

Polybios VI 2, 6: ,,. ... .. in der Meinung, daB dies allein der Beweis
eines vollendeten Mannes sei, die vollstindigen Wechsel des Schicksals
mit SeelengréBe und Adel ertragen zu konnen®.

B. Polybios und die hellenistische Geschichtssehreibung.

Uber die Stellung, die sich Polybios selbst innerhalb der hellenistischen
Geschichtsschreibung zuweist, gibt er uns in einer ganzen Anzahl metho-

11) Fiir Herodot vgl. V 65: doa 8¢ éAevdegwdévres Zpkav 7} énadlor dEidypea dnn-
yriows mely 7 . . . ... zadta npdra gedow. Mit diesen Worten ist ein von 66 bis 97
reichender Abschnitt athenischer Geschichte eingeleitet. — Die Polykratesnovelle
handelt in der Hauptsache nicht von den Zgya sondern von der edrvyly und drvyiy
des Konigs. IIT40: xal xwc oy “Auacw ebrvgbwv peydiws 6 Iokvrgdtng ovx
EAdvlave, GAAd of ToTT Ty dmpuchés. wodAd 08 Ere mAstwis of ebtuylng ywouévg . . . . ..
III 44: éni Tobrov &) @v Tov Iodvxgdres edtvyéovra Ta ndvra éotpatedovro Aaxe-
darudveor. 111 125: IToAvxgdreos uéy 8 ai mordal ebruyiar & Toiro érededrnoay (Ab-
schluB der Novelle). — Fiir Polybios vgl. S. 66£f.
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disch- polemischer Exkurse AufschluB. Die Auswertung dieser Exkurse
fiir eine Binordnung des Polybios in seine Zeit erheischt groBe Vorsicht.
Die Kritik an den Vorgingern, sei sie sachlich gerechtfertigt oder diene
sie vorzugsweise buchhéndlerischer Reklame, ist seit Herodot fester Be-
standteil der Geschichtsschreibung.'?) Im Gegensatz zu der vornehmen
Zuriickhaltung des Thukydides gehdrt es zu den Eigentiimlichkeiten
der hellenistischen Historiographie, neben dem Stofflichen die Person des
Autors hervortreten zu lassen; weder Duris noch Timaios diirften ihre
Vorginger und Zeitgenossen glimpflicher beurteilt haben als Polybios.

Das Auge, mit dem Polybios seinen Abstand von Theopomp, Timaios
usw. ermiBt, ist nicht unser Auge; wir sind geneigt, itber den Abgrund,
der sich ihm auftut, einige verbindende Briicken zu schlagen.

An der hellenistischen Historiographie scheinen mir drei Momente die
wesentlichsten zu sein: Die neue Bedeutung der Persénlichkeit in der
Geschichte — die allmihlich erfolgte Ausweitung der Landesgeschichte
zur Universalgeschichte — die Ausbildung der tragischen Historie.

1. Die Bedeutung der Personlichkeit in der hellenistischen Geschichts-
sehreibung.

Firr Thukydides ist der Triger der Geschichte der Staat; das Indi-
viduum tritt nur als Ausdruck staatlicher Krifte auf; iiber den Bereich
seiner staatlichen Tatigkeit hinaus kann es kein Interesse beanspruchen;
sein Privatleben und seine individuellen Charakterziige werden nur aus-
nahmsweise da herangezogen, wo sie auf die staatlichen Angelegenheiten
EinfluB gewinnen.'3)

Sowohl die verdnderten politischen Verhiltnisse als auch ein allge-
meiner geistesgeschichtlicher Wandel in der Auffassung und Bewertung
des Menschen haben die Bedeutung des Individuums in der hellenisti-
schen Geschichtsschreibung michtig gesteigert.

a) Die Gruppierung des Stoffes um Personlichkeiten
als bestimmende Mittelpunkte.

Dieser Wandel der historischen Anschauung duBert sich zunéchst im
Aufkommen einer neuen Gattung der zeitgeschichtlichen Historio-
graphie, deren Werke schon in ihren Titeln die Gruppierung des histori-
schen Stoffes um eine Personlichkeit als bestimmenden Mittelpunkt zum
Ausdruck bringen. Wir beobachten diese Entwicklung gleichermafen in

12) Vgl. Jacoby F. Gr. Hist., Kommentar zu T6F 1.
13) Vgl. Jvo Brumns, Das literarische Portrait der Griechen, S.1-—84.

&
#
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der festldndisch-hellenischen wie in der sizilischen Geschichtsschreibung;
sie ist daher nicht aus den engen personlichen Verhaltnissen der einzelnen
Geschichtsschreiber sondern aus einem allgemeinen Wandel des ge-
schichtlichen, insbesondere des politischen Lebens heraus zu verstehen.

Innerhalb der festlindisch-griechischen Geschichtsschreibung bildet
sich die neue zeitgeschichtliche Gattung in zwei Formen aus, als Ablésung
und Fortsetzung der Hellenika und als Hofhistoriographie; beide Formen
stehen in Zusammenhang mit der politischen Ideologie des Isokrates.

Die Zeitgeschichte trigt als panhellenisch orientierte Darstellung
(Sizilien ist ausgenommen) die Uberschrift Hellenika; ihr Gegenstand
sind die Taten der Griechen und der in die griechischen Angelegenheiten
hineinverflochtenen Barbarenvolker. Hellenika nennen sich die Fort-
setzungen des Thukydides ; das Werk des Thukydides selbst gehort, trotz-
dem es Monographie eines einzelnen Krieges ist, ebenfalls dieser Gattung
an; der peloponnesische Krieg bedeutet fir Thukydides eine panhelle-
nische Angelegenheit. Die Gattung der Hellenika besteht in der helle-
nistischen Zeit weiter; aber sie ist nicht mehr die einzige Darstellungs-
form der zeitgeschichtlichen Vorginge. Die Hellenika reichen nicht hin,
den neuen zeitgeschichtlichen Inhalt in sich aufzunehmen. Nicht nur der
Schauplatz hat sich nach und nach von Hellas ausgeweitet zum gesamten
Mittelmeerbecken und vorderen Orient (davon soll spater die Rede sein).
Auch die Triger der Geschichte haben gewechselt ; nicht mehr die Stadte
bestimmen die Politik, sondern die neuen Herrscherpersonlichkeiten;
neben die Hellenika treten Philippika, Alexandergeschichten, Diadochen-
geschichten.

Uber der griechischen Geschichte steht als ihr Telos die Idee des Pan-
hellenismus, der kulturellen und politischen Einheit Griechenlands. Zu-
nichst gingen die Versuche zur Verwirklichung dieser Idee von einzelnen
Stadten aus; die Form, in der diese Idee zur Durchfithrung kommen
sollte, entsprach einer auf die Stadt beschrinkten politischen Denkart;
die Einheit war gedacht als die sich mehr oder minder als Herrschaft aus-
wirkende Hegemonie einer einzelnen Stadt. Die Versuche Athens, Spar-
tas, Thebens sind der Reihe nach gescheitert. Die panhellenische Idee
aber ist damit nicht tot; sie sucht sich einen neuen Triger und Verwirk-
licher und findet ihn dem Wandel der Zeit entsprechend in einer grofen
Einzelpersonlichkeit. Verkiinder der neuen politischen Theorie ist Iso-
krates; ihre Wirkung auf die Geschichtsschreibung ist die, daf8 die grie-
chische Geschichte etwa vom Tode des Epameinondas, d. h. vom Nieder-
gang der thebanischen Hegemonie an nicht mehr als die der ,,Taten der
Griechen‘’, sondern als die der ,, Taten Philipps‘‘ gesehen wird ; es diirfte
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mehr als ein Zufall sein, daf gerade auch ein Schiiler des Isokrates die
politische Ideologie des Meisters auf die Historiographie iibertragen hat,
Theopomp.

Xenophon hatte seine Hellenika voll Verzweiflung mit der Schlacht

von Mantineia abgebrochen; was auf den Tod des Epameinondas folgte,
war Chaos.'4) Er erlebte die kommenden Dinge nicht mehr so weit, um
aus dem Chaos eine Neuordnung der griechischen Staatenwelt werden zu
sehen. Die Neuordnung bedeutete fiir Demosthenes etwas Negatives,
den Untergang der griechischen Freiheit ; der Isokrateer sah in ihr etwas
Positives, das Hineinwachsen Griechenlands in das makedonische Reich
und, damit aufs engste verbunden, die Errichtung eines allgemeinen
innergriechischen Landfriedens, d. h. die Erfillung der Aufgabe, die aus
eigener Kraft zu losen die Griechen sich als unfihig erwiesen hatten, und
die auch das Gebot des GroBkoénigs nicht hatte verwirklichen kénnen.
Dies ist die Tat nicht der Griechen, sondern Philipps; zudem fiigte es
sich, daB der Regierungsantritt Philipps nur um zwei Jahre spéter als die
Schlacht von Mantineia fallt. Somit ist es zwar nicht notwendig, aber es
liegt fiir einen im politischen Denken dem Isokrates verwandten Ge-
* schichtsschreiber nahe, die Hellenika mit dem Jahre 860 abzubrechen
und ihre Fortsetzung als Philippika zu schreiben.
. Anaximenes von Lampsakos stellte in seinen Hellenika die ,,Taten der
Hellenen und Barbaren‘‘ von der Theogonie und dem ersten Menschen-
geschlecht an bis zur Schlacht von Mantineia und dem Tode des Epamei-
nondas dar (T 14)1%%); an sie schlossen sich Philippika an, die die Zeit
von 860 bis 886 behandelten; ihre Fortsetzung bildete eine Alexander-
geschichte. '

Theopomp hatte sein Werk als Fortsetzung des Thukydides in Form
von Hellenika begonnen. Weshalb er sie nur bis zum Jahre der See-
schlacht von Knidos fortgefithrt hat, so daB zwischen dem Ende der
Hellenika und den mit dem Jahre 360 einsetzenden Philippika eine Liicke
von 85 Jahren klafft, wissen wir leider nicht und wollen daher mit ihm
dariiber nicht rechten.l®)

14) VII 5, 27: dxgiola 0¢ xai Tagays & nhelwv peva vip pudyny éyévero 7 mpdodev
& ©f] “EAAdOi. éuol usy 61 uéyoe tovtov yoagicdw: Ta 0 uera tadra lowg dAAe pe-
M(;Z'a) Die Fragmente des Kallisthenes, Anaximenes, Duris, Phylarch, Diyllos
sind nach Felix Jacobys F. Gr. Hist. angefiihrt. T = Testimonium, F = Frag-
mentum.

15) Die Anschuldigungen des Polybios (VIII 11, 3—8) gegen den angeblichen
Pirstendiener Theopomp und die Anspielung auf persénlichen Vorteil, den Theo-

pomp bei der Abfassung der Philippika im Auge gehabt habe, beweisen weniger
gegen Theopomp als gegen Polybios.
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Die Ablosung der Hellenika durch Philippika bedeutet nicht etwa die
Ersetzung der Geschichte durch die Biographie, die es ja damals noch
gar nicht gegeben hat. Die Biographie hat es primér mit dem Ethos des
Menschen zu tun, und die Taten sind nur soweit herangezogen, als sie zur
Schilderung seines Ethos dienen kénnen?®); die Philippika, Alexander-
geschichten usw. handeln als Historien primér von den Taten dieser
groBen Ménner, ihr Ethos wird nur zur Erklirung ihrer Taten heran-
gezogen. ‘

Es wire auch unrichtig, von einem Ersatz der Geschichtsschreibung
durch das Enkomion zu sprechen. Das Enkomion ist seinem Wesen nach
Lobschrift; der Historie aber ist beides, Lob und Tadel, eigentiimlich;
sie kann, aber sie muB nicht enkomiastisch sein; gerade Theopomp hatte
Philipp nicht als Idealgestalt gezeichnet.?)

Der Name einer Einzelpersonlichkeit in der Uberschrift deutet nicht
notwendigerweise auf ein entsprechendes Auswahlprinzip im Stofflichen
hin; Philippika kénnen erheblich mehr als die eigentlichen Taten Philipps
enthalten®); die Uberschrift besagt in diesem Fall nur, daB die wichtig-
sten und entscheidenden Vorkommnisse der Zeitgeschichte mit der Per-
son Philipps verkniipft sind.

Die Befriedung Griechenlands durch Philipp von Makedonien bedeutet
die Verwirklichung der einen Hilfte des politischen Traumes des Iso-
krates; die andere Hilfte hat Alexander erfullt und Kallisthenes darge-
stellt. Die Regelung der griechischen Staatenverhiltnisse ist fiir Iso-
krates nicht Endzweck sondern notwendige Vorbedingung zur Losung
der groBeren Aufgabe des Nationalkrieges gegen Persien. -
 Auch Kallisthenes’ historiographische Tétigkeit atmet den Geist der
politischen Ideologie des Isokrates!?), die von Philipp und Alexander
den Griechen gegenitber zur Rechtfertigung ihrer sicherlich von andern
Motiven belierrschten Politik ausgespielt worden ist.

Kallisthenes kam als Neffe des Aristoteles mit diesem zusammen an
den Hof nach Pella. Hier ist er allméhlich in die Rolle eines Hothistorio-
graphen der makedonischen Kénige hineingewachsen. Seiner Alexander-
geschichte gehen voraus eine Monographie itber den Phokerkrieg und

16) Vgl. F. Leo, Die griechisch-rémische Biographie, S. 146 £f.

17) Vgl. Polyb. VIII 9.

18) Vgl. Polyb. VIII 11, 4: xafzos ye moAd oepvdregov 7y xal. duxardregoy & i
negl Tijc “EAAdSog vmodéoe Ta nemgayuéva Guknng ovunsgihafey fineg &v i ilinmov
ta g “EAAddog. Die Philippika Theopomps enthielten sogar drei Biicher sizilischer
Geschichte. Bezeichnenderweise beginnen sie mit dem Herrschaftsantritt des dlteren
Dionys und enden mit der Vertreibung des jiingeren Dionys (Diod. XVI 71, 8).

19) Vgl. zum Folgenden Jacobys K. Artikel in der Realencyclop.
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Hellenika. Beide Werke sind von Jacoby einleuchtend gedeutet worden.
Die Monographie iiber den Phokerkrieg konnte als Rechtfertigungs-
schrift Philipps gedacht sein; damals hat der Makedone zum ersten Mal
entscheidend ininnergriechische Wirren eingegriffen und einerunhaltbaren
Situation abgeholfen, derer die Griechen selbst nicht Herr zu werden
vermochten. Die Hellenika schlieBen nicht wie die Xenophons und Theo-
pomps an einen Vorginger an, sondern setzen mit einem selbstgewihlten
Epochenjahr ein, dem des antalkidischen Friedens. Das Jahr 886 be-
deutet fiir die isokratische Ideologie einen Tiefpunkt innerhalb der grie-
chischen Geschichte. Sparta hilt in Verbindung mit dem Nationalfeind
Hellas in Knechtschaft nieder und liefert dem GroBkonig die kleinasia-
tischen Stiddte aus. Aus dieser Erniedrigung schaffen die thebanischen
Helden einen neuen Aufstieg, freilich ohne dauernden Erfolg. Die Helle-
nika schlieBen mit dem Jahr 857, vielleicht um die Gefiihle der Griechen
zu schonen; 857 setzt mit dem Fall von Amphipolis die Entwicklung ein,
die in gerader Linie auf Chaironeia hinfiihrt.

DaB Alexander einen Stab griechischer Literaten mit sich nach Asien
nimmt, darin liegt nicht personliche Eitelkeit und Prahlerei, sondern
politische Notwendigkeit. Alexander zieht als griechischer Bundesfeld-
herr mit dem Auftrag des Nationalkrieges gegen Persien itber den Helle-
spont. Angesichts der gespannten griechischen Verhiltnisse muf ihm
daran gelegen sein, bei den Griechen aus dem Munde rhetorisch gebildeter
Berichterstatter als nationaler Ruhmestiter gefeiert zu werden.

Nicht nur fiar das Gottkénigtum, auch im Heranziehen literarischer
GroBen fiir politische Zwecke erscheint Lysander als Vorliufer Alexan-
ders. Dichter von Lysandreia wetteifern in der Verkiindung seines Ruhmes;
den Choirilos hat er als stindigen Begleiter um sich, ,,damit er seine
Taten in Versen ausschmiicke (Plut. Lys. 18). Die Ablosung der poeti-
schen durch die prosaische Verherrlichung der GroB8taten bedeutender
Ménner der eigenen Zeit entspricht einer Forderung des Isokrates.20)

Die von Alexander und Kallisthenes inaugurierte Hofhistoriographie
lebt in der hellenistischen Zeit weiter. Griechenland spielt zwar keine
fithrende politische Rolle mehr; als Herd und Mittelpunkt der Kultur
aber bleibt es das heiB umstrittene und umworbene Objekt der Politik
der Diadochen. Ahnlich wie die Beamten der Polis gegeniiber, so fithlen
die Diadochen in gewissem Sinne sich der gebildeten Welt Griechenlands
gegeniiber verpflichtet, fiir ihre Taten Rechenschaft abzulegen. Fiirsten

20) Buag. 189d: dyeiy uév oty xal todg dAlovs émoweiv tods @’ avrdv dvdgas
Gyadods yeyermubvovs, W of e Swvduevor Ta Tdy dAAwy Egya xoousty dv £lddor mowod-
pevor Tovg Abyovs tals dAndelas éy@dvto megl aBT@Y . .. v v .t .t
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und Staatsménner entledigen sich dieser Aufgabe entweder in der Her-
ausgabe eigener Hypomnemata, oder indem sie die literarische Bearbei-
tung der gesammelten taglichen Aufzeichnungen einem berufsmiBigen
Schriftsteller iiberlassen.?t)

Die mehr als diirftige Uberlieferung gestattet bei dem einzelnen Ge-
schichtsschreiber, z. B. bei Hieronymos von Kardia, meist kein Urteil
dariiber, ob mehr eine eigentliche Zeitgeschichte von der Art der Phi-
lippika Theopomps, die nicht enkomiastisch zu sein braucht und an
Stoff viel mehr enthlt als die Uberschrift angibt, oder mehr ein Werk
der Hofhistoriographie, die sich dem Enkomion nihert und stofflich auf
einzelne Personlichkeiten beschrinkt ist, vorliegt. Der im Interesse
wissenschaftlicher Klarheit vorgenommenen begrifflichen Trennung mu8
nicht eine Scheidung innerhalb der literarischen Produktion ent-
sprechen.

Die gleiche Entwicklung wie bei der mutterldndischen zeigt sich auch
bei der sizilischen Geschichtsschreibung. Inwieweit literarische Ab-
hiingigkeit vorliegt, ist nicht zu sagen. Der Ubergang zu der neuen Gat-
tung der Zeitgeschichte erfolgt in Sizilien frither als im eigentlichen
Hellas; er ist verkniipft mit der Person Dionys’ I.

Das Geschichtswerk des Philistos ist dreigeteilt. Der erste Teil, Sikelika,
reicht bis zum Untergang von Akragas (Diod. XIII 108, 8). Auf diese
Katastrophe folgt unmittelbar das rasche Emporkommen des #lteren
Dionys, dem als Herrscher der groBten Stadt fiir die Folgezeit das Schick-
sal Gesamtsiziliens in die Hénde gelegt ist. Philistos schreibt den zweiten
Teil seiner Geschichte, der an das Ende der Sikelika anschlieBt, als ,,Ge-
schichte des Dionys‘2*); der dritte Teil behandelt die ,,Geschichte des
jiingeren Dionys‘‘2'®). Die Diirftigkeit unserer Uberlieferung erlaubt keine
Entscheidung dariiber, inwieweit Philistos sich beim Ubergang zu dem
neuen Typus der Zeitgeschichte von politischen Einsichten hat leiten
lassen, und inwieweit er sich als Hofhistoriograph der syrakusanischen
Konige, seiner Freunde, gefithlt hat.

Fortsetzer des Philistos ist der Syrakusaner Athanas; sein Werk han-
delt von den ,,Taten des Dion‘21°),

Timaios schreibt seine Geschichte als Geschichte des Westens bis zum
Tode des Agathokles;ihr Gegenstand sind die ,,Taten in Italien, Sizilien
und Libyen*.219) Die letzten fiinf Biicher bilden im Hinblick auf die @iber-

21) Vgl. G. Misch, Geschichte der Autobiographie I, S.121.

21a) Ta negl Awviowor (Dionys. ad Pomp. 5. Diod. XIII 103, 3).

21b) 7d negi Awoviooy tov veddtegoy (Diod. XV 89, 8).

21 ¢) IlTpdkeis mepl Aiwva (Diod. XV 94, 4).

21 d) ModEeis xazo. iy “IraMay xai ZixeMay xal Ao (Polyb. XXXIX 8, 5).
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ragende Personlichkeit des Agathokles eine Einheit fiir sich; in ihnen ist
die Rede von den ,,Taten des Agathokles‘‘ %), was um so mehr auffallen
muB, als Timaios den Agathokles nur als Emporkémmling und Scheusal
gewertet hat (S.20). Die Fortsetzung dieser Geschichte des Westens
bildet ein zweites Werk, die ,,Geschichte des Pyrrhos*.21) Aus Polybios
XXXIX 8, 5 zu schlieBen, handelt es sich immer noch um eine Geschichte
des Westens; die Uberschrift weist nur auf die bestimmende Personlich-
keit dieses Zeitraumes hin.

Die Universalgeschichte des Polybios scheint zunichst von der eben
angedeuteten Entwicklung weit ab zu liegen. Fiir den Griechen der Zeit
vor Polybios ist die politische Entwicklung getragen von den glénzenden
Erscheinungen der groBen Diadochen und Epigonen; sie machen die Ge-
schichte. Solche groBe Gestalten fehlen auch dem Zeitalter des Polybios
nicht. Aber seit 217 ist tiber der hellenistischen Staatenwelt die drohende
Wolke im Westen aufgezogen, die ihr im Verlauf von funfzig Jahren den
Untergang bringen sollte. Eine neue Epoche hat begonnen. Schritt fiir
Schritt bildet sich das hellenistische Staatensystem zum rémischen Mittel-
meerreich um. Hatte vordem die Zeit Philipps, Alexanders und seiner
Nachfolger die ihrem Wesensgehalt entsprechende historiographische
Darstellung in Philippika, Alexander- und Diadochengeschichten ge-
funden, so ist fiir die Zeit nach 220 einzig die universalhistorische Be-
trachtung im Sinne des Polybios imstande, den zeitgeschichtlichen Inhalt
in sich aufzunehmen. Die primér universalhistorische Einstellung schlieBt
aber nicht aus, daB wenigstens Ausschnitte aus dem universalhistori-
schen Geschehen als Geschichte der Taten einzelner Individuen gesehen
werden.

Polybios nennt als Gegenstand der ,,pragmatischen Geschichte* iiber-
haupt, also auch seines eigenen Werkes, die ,,Taten der Stdmme und
Stadte und Dynasten®’.218) Diese Dreiteilung entspricht den damaligen
Formen politischer Organisation; die der politischen Geschichte als
Substrat zugrunde liegenden Staaten sind entweder ,,Dynastien*, wie
Agypten, Syrien, Pergamon, Makedonien usw., oder ,,Stddte, wie
Korinth, Athen, Sparta, Rom, Karthago usw., oder als ,,Stdmme‘* be-
zeichnete griechische (Stédte)biinde, wie der boiotische, der achaiische,
der aitolische, der akarnanische Bund usw., oder als ,,Stdmme** organi-
sierte Barbarenvoélker, wie die Molosser, die Illyrier, ligurische und spani-

21 e) IlpdEeig "Ayadoxiéovs (Diod. XXI17,3).

21f) Ta megi Ivggov (Dionys. Ant. Rom. I 6. Cicero ad fam. V 12, 2.
Polyb. X1I4b, 1).

21 g) Ilpdéeis v édvdy wai mokewy xai dwacrdv (IX 1,4).
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sche Vélkerschaften usw. Die Dreiteilung entspricht auch der in den Ver-
tragstexten angewandten amtlichen Terminologie; sie entspricht aber
nicht ganz der historischen Anschauung des Polybios; fiir ihn kann auch
die Entwicklung einer ,,Stadt* und eines ,,Stammes* zu Tat (modkig)
eines itberragenden Individuums werden.

Bei Staatsgebilden wie etwa Agypten, Syrien, Pergamon usw. erscheint
gselbstverstindlich der Konig als die einzige Verkorperung und Vertre-
tung des Staates nach auBen. In diesen Militdrmonarchien gibt es auBer
dem Konig und seinem nicht aus der einheimischen Bevolkerung rekru-
tierten Heer keine unmittelbaren Tréiger des Staates. Die auBenpolitische
Wirksamkeit des Staates duBert sich in der Form der ,,Taten‘ der
Konige ; auBenpolitische Vertrige sind Vertrige der Konige2?); Gesandt-
schaften kommen vom Konig und gehen zum Konig?3); die Kriege sind
solche der Konige.24)

Etwas anders stehen die Dinge bei dem makedonischen Staat, der im
Unterschied zu den genannten, in fremdem Boden wurzelnden Militér-
monarchien einen ausgesprochenen Nationalstaat darstellt. Neben dem
Konig steht das makedonische Volksheer als unmittelbarer Triger des
Staates. Auch die makedonische Geschichte kann als die der Taten der
Konige gesehen werden; in der historisch-politischen Terminologie zeigen
sich aber, den tatsichlichen Verhéltnissen entsprechend, eigentiimliche
Schwankungen; bald ist vom Koénig allein, bald vom Koénig und den
Makedonen, bald von den Makedonen allein die Rede.25)

22) Polyb. XXII8,5.9,7.9,9: Als vertragschlieBende Parteien treten auf der
einen Seite der facileds ITtodeuaios, auf der andern Seite das &fvog zdy *Ayaidy
auf. — XXI48,1 u. XXII4,1: Der Friedensvertrag von 189 wird geschlossen
zwischen den Rémern auf der einen, dem Konig Antiochos auf der andern Seite. —
XXV 2, 8: Friedensschlufl kleinasiatischer Konige.

23) Vgl. z. B. XX 8,1. XXI11,1.11,12,17,11. 18,1. 24,1.

24) Vgl.z. B. XXI8,2. 20,9. 81,7. XXXIII 18, 10. — Der syrische Krieg wird
Avrioyxds mékepos genannt (XXII 5, 2. 6,8). — XXI16,1. 18,1: vixn tdy Pow-
paiwv mgog Avrioyov. — XXI 24, 16: of jj vavuayiq vicjoavres Tov Avriogov.

25) Der Krieg Roms gegen Philipp heiit @udimmmixos nddepos (XXI 20, 5); der
gegen Perseus ITspouxds médsuos (XXVIL15,8. XXXI 25,4); Pydna ist ein Sieg
itber Perseus (XXXII 6, 5). — Dagegen: Philipp schlieft den Vertrag mit den
Karthagern dndp atroi xai Maxeddvaw xal Ty ovpudywy (VIL9,1). Die Partei
Makedoniens ergreifen heiBt sowohl alpeioBa: d naga Ilegoéws (XXVII 2, 10) als
auch alpeioBar o Maxeddvaw (XXVIL 5, 5). XXVII 4,5: vag yeigag émpdilew ©d Ileg-
oei xal Maxedéow. XXVIIL 5, 2: dropéper Ta mpdyuara mgos Ilsgoéa xai Maxe-
ddvag. XXVIII 2,8: drepeideodar Tag éAnidag éni ITegoéa xal Maxedovas. — Bei dem
Einmarsch des Demetrios unterwerfen sich die Boioter nicht @ faciiei sondern
tois Maxedéow (XX 5,8). Die Anlehnung einer thebanischen Familie an Make-
donien wird odoracic meog Maxeddvas genannt (XX 5, 14). Vergl. auch XXII
18,8: .... 700 ovordrros Pouaiow xal ITsgoci moréuov xai tod xaralvdivar Tip
Maxeddvaw doyiy.
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Inwieweit nun Polybios die gesamten Taten einzelner Kénige als Ein-
heiten gefaBt und somit gleichsam Monographien iber einzelne der
groBen Epigonen in seine Universalgeschichte hineingearbeitet hat, dar-
iiber 148t der vorhandene Text keine sichere Entscheidung zu. Ich bin ge-
neigt, es fiir die pergamenischen Kénige und fiir Antiochos den GroBen
anzunehmen.

Innerhalb der griechischen Staatenwelt sind die Tréger der Geschichte
die ,,Stdmme*’ und ,,Stédte’‘. Auch hier kommt dem Individuum eine
iiberragende Stellung zu; nicht nur in monarchisch oder tyrannisch
regierten Stidten, wie z. B. Sparta zur Zeit des Kleomenes und Nabig25%),
sondern auch in ausgesprochenen Demokratien wie dem achaiischen
Bund.

Der von Polybios dargestellte Zeitraum von 220—168 hat zwei FErgeb-
nisse gezeitigt, das groBe der Einung der Oikumene im rémischen Reich
und das kleinere der Einung der Peloponnes im achaiischen Bund. Die

- Ursache dafiir, daBl den Achaiern die bisher oft versuchte aber noch nie-

mals gelungene Einung der Peloponnes gliickte, ist in der Eigentiimlich-
keit ihrer Verfassung zu suchen (II 88). Die Verfassung allein geniigte
aber nicht ; sie konnte nur den Vorsatz (mooaipeois) zu dem Werk schaffen
(11 88, 10. 89, 11). Die Ausfithrung der Absicht war nicht die Sache des
Staates selber sondern groBer Individuen; zur Durchfithrung des geplan-
ten Werkes bedurfte der achaiische Bund eines geeigneten Vorstehers.2°)
Beginner?®®) des groBen Werkes war Arat, Durchfithrer und Vollender 2%)
Philopoimen, Sicherer?®) Lykortas und seine Anhénger. Die Geschichte
des achaiischen Bundes ist zum groBen Teil die Geschichte der Taten
seiner fithrenden M#nner, was in der ganzen Darstellung bis in kleine
Wendungen hinein zum Augdruck kommt.29)

Der iiberragenden Persénlichkeit Philopoimens hatte Polybios in einem
Enkomion ein Denkmal gesetzt; darin war ausfithrlich iiber die Lebens-
fithrung (dywyr) und die Bestrebungen ((7Aot) seiner Jugendzeit, tiber

25a) Antigonos Doson und die Achaier fithren nicht gegen Sparta, sondern
gegen Kleomenes Krieg; der Krieg heiit daher der kleomenische (118,5. II
46, 7).

26) Igootdrng &g tijs mgoasgéosws (I1 39, 12).

26a) Aoynyos xatl xadyyeudy (1140, 2).

A7) Aywmiorie nal tedeowovpyds (1140, 2).

28) Befawwrric (11 40, 2).

29) Vgl. XXI112,1:...... ¢ Gbvvazoy el 0 magdmay duewoy xeodivar Ta
®atd Ty Zndotny 1) viv xeyeipwrar Sua Tdy ‘Ayoudy xal Dilomoipevos. XX 6, 12:
navixot § dumecdvrog adrois xal gfuns 6T dgeoTw Dilomotuny Tovs Axatots Exww.....
XXIII 17,1: of Mecorpwot . . . . . amoxatéotnoay el Tiy 8E doyijs wardoragw Tijc
ovumolteiag dia Tipy Avxdgra xal Tdv Ayoudy peyaloypvyiov.
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die Taten seiner Mannesjahre (xava Ty dxuny medéews) aber nur summa-
risech gehandelt (X 21). Als Ergénzung zu diesem Enkomion legt Polybios
eine Monographie iiber die Taten Philopoimens in die Universalgeschichte
ein.3%) Sie beginnt mit kurzen Bemerkungen iiber seine Abstammung
(X 22, 1) und sein reiferes Jugendalter (X 22, 2—5), die zugleich Ein-
blick in seine Lebensfithrung und innere Beschaffenheit gewdhren, und
schlieBt mit einer Wiirdigung seines gesamten Lebenswerkes (XXIIT 12).

Auch die GroBe Roms beruht auf der Eigentiimlichkeit seiner Ver-
fassung (VI1 u.2); trotzdem ist fiir Polybios die Unterwerfung der
Oikumene wie die Einung der Peloponnes das Werk einiger weniger be-
deutender Minner, in der Hauptsache des dlteren Scipio Africanus
(X 40, 7). Wie bei Philopoimen so hat Polybios auch bei dem &lteren
Scipio Africanus eines Monographie iiber seine Taten in die Universal-
geschichte eingefiigt.®!) Sie beginnt mit kurzen Ausfithrungen iiber seine
Gesinnung (afpeorc) und seine Natur (pdowc: X 2,11f.) und endigt mit
einer Wiirdigung seiner Person und ihres Werkes (XXIII 14).

Dem jiingeren Scipio Africanus ist Polybios in enger Freundschaft ver-
bunden, und er hat sich nicht gescheut, dieser Freundschaft einen lénge-
ren Exkurs zu widmen (XXXT 23ff.). Polybios hat seinen Freund auf
den afrikanischen und auf den spanischen Kriegsschauplatz begleitet,
zugleich als Belagerungstechniker und als Mentor; daB er sich auch als
Hofhistoriograph des Seipionenhauses gefiihlt hat, ist aus dem iber-
lieferten Text nicht mit Sicherheit zu erschlieSen.

b) Das Interesse an der Personlichkeit iitber den Bereich
ihrer politischen Tatigkeit hinaus.

Die neue Bedeutung der Personlichkeit in der Geschichtsschreibung
duBert sich nicht nur in der Gruppierung der den Inhalt der Geschichte
ausmachenden Taten um Personlichkeiten als ihre bestimmenden Mittel-
punkte. Der hellenistische Geschichtsschreiber zeigt auch ein hohes
Interesse fiir die Personlichkeit als solche, iiber den Bereich ihrer po]i~
tischen Tétigkeit hinaus. Diese Erscheinung ist weniger aus politischen
Verdnderungen als aus einem allgemeinen geistesgeschichtlichen Wandel
zu erkliren. Seit der Sophistenzeit ist neben der Natur, zum Teil sogar
an der Stelle der Natur, der Mensch zum Gegenstand wissenschaftlicher

1
80) Vgl. die Einleitungsworte: Toi ¢ xargo? tod xata Ty Sujynow épeoraxdtog
nuds ént Tip doyr t@v Dilomoluevos mpdleaw (X 21, 2).
81) Vgl. X 2,1: uélovrec iovogelv o mpoyxdévva IHomdly waro iy “Ifnelay,
cvAMipdmy 08 mdoag Tds xard Tov Plov émwedeodeioas avrd medfeis « v\ . o .
Siegfried, Studien 2
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Betrachtung geworden. Von der Philosophie her greift der Wandel in der
Anschauung auch auf die Geschichtsschreibung iiber.?%) Die Geschichte
weitet sich; sie handelt nicht nur von den Taten, sondern auch von den
wirkenden Personlichkeiten selbst. Eine neue Geschichtstheorie postu-
liert neben dem Geographischen (zdmor), dem Chronologischen (yodvor),
den Taten (mpdéeis) die Beschreibung der handelnden Personlichkeiten
(modowma) als Teile der Geschichte.?¥) Das Individuum tritt iber den
Bereich seiner staatlichen T4tigkeit hinaus in die geschichtliche Betrach-
tung ein. Duris entriistet sich iiber die verschwenderische Lebensweise
des Demetrios von Phaleron (F 10 u. 14); er 148t den Polyperchon trotz
seines hohen Alters im Rauseh mit einem Saffrangewand angetan zum
Tanz auftreten (F 12); von Konig Philipp weiB er zu erzéhlen, er habe ge-
wohnheitsméBig mit einer goldenen Schale unter dem Kopfkissen ge-
schlafen (F 87).34) Da wo ein Individuum zum ersten Mal auf dem Schau-
platz der Geschichte auftritt, hélt der Historiker die fortlaufende Er-
zihlung der Begebenheiten an und fithrt die neue Personlichkeit mit
einem Prolog ein; bei ihrem Abgang von der politischen Schaubiihne
wiirdigt ein Epilog ihre Person und ihr Wirken. Kallisthenes stellt die
Forderung auf, die Reden und Taten nicht nur als Ausdruck der jeweili-
gen politischen Krifte, sondern auch als Ausflufl der persénlichen Eigen-
art der handelnden und redenden Personlichkeiten darzustellen.®®)
Polybios steht dieser Tendenz, in der Geschichte neben den Taten die
Personen, neben dem Sachlichen das Menschliche hervortreten zu lassen,
ablehnend gegeniiber. Er ist auch als Historiker Fachmann der Politik
und des Kriegswesens. Ihn interessieren an der Geschichte viel mehr
als die einzelnen Personlichkeiten die sachlichen Probleme der Politik und
der Kriegskunst. Von jener Theorie, die neben den Taten auch die Per-
sonen als wesentliche Gegenstinde der geschichtlichen Darstellung
nennt, findet sich bei ihm keine Spur. Auch er streut als hellenistischer
Geschichtsschreiber andauernd Lob und Tadel in die geschichtliche Er-
zghlung ein. Seine Beurteilung trifft aber nicht die Personen selbst, son-
dern ihre Taten: ,,Man muB in den Geschichtswerken von den Handeln-
den absehen und den Handlungen selbst die entsprechenden Aussagen
und Urteile beifiigen‘* (I 14, 8). Das Urteil trifft jede einzelne Tat, so

82) Vgl. zum Folgenden F. Leo, Die griechisch-rémische Biographie, 8. 107{f.
u. 234ff.

83) Vgl. P. Scheller, De hellenistica historiae conscribendae arte, S. 171f.

84) Vgl. auch Dionys Hal. ad Pomp. 6, 4 {iber Theopomp: fagiréwr e fiovs xai
Todmaw idubpara dedrjiwse.

85) F. 44: Seiv v yodpew 71 meipduevoy uy) datoyely Tob mPoodnov, AL olxelng
adtd Te xai Tolg medyuaos Todg Adyovs Peivar.
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daB der Geschichtsschreiber, je nachdem der sachliche Gesichtspunkt es
erfordert, sowohl den politischen Freund wie den Feind bald mit Lob
und bald mit Tadel bedenkt. ,,Wenn aber einer die Denkweise der Ge-
schichte ergreift, muB er alle derartigen Dinge (persénliche Sympathie
und Antipathie) vergessen und o6fters die Feinde preisen und mit den
groBten Lobspriichen bedenken, wenn ihre Taten dies gebieten, und 6fters
dieihm am néchsten Stehenden zurechtweisen und auf dasSchimpflichste
tadeln, wenn die Fehler ihrer Handlungen dies fordern* (I 14, 5). Auch
Polybios bedient sich der Prologe, um neue Personlichkeiten in die Ge-
schichte einzufiithren, und der ihre Wirksamkeit abschlieBenden Lpiloge,
aber nur da, wo es sich um bedeutende Individuen handelt.?¥) Fir das
Privatleben der Individuen interessiert sich Polybios nicht; es wird nur
dann erwihnt, wenn es in die offentlichen Angelegenheiten hinein-
spielt.%)
¢) Die neue Bewertung des Individuums.

Neben dem Interesse am Individuum steht eine neue Bewertung des
Individuums. Thukydides hatte den Themistokles rein intellektuell,
Xenophon den Agesilaos und Isokrates den Kuagoras rein moralisch ge-
wertet. Neben den intellektuellen und moralischen tritt als neuer Wert
der des Individuums, das iiberragende Leistungen vollbringt, des heroi-
schen Individuums. Theopomp entwirft auf der einen Seite ein iiberaus
diisteres Bild von den moralischen Qualititen Philipps (Pol. VIII 9
u. 10); auf der andern Seite gibt er als Beweggrund fur die Abfassung
seiner Philippika an, Furopa habe iiberhaupt noch keinen solchen Mann
getragen wie Philipp, den Sohn des Amyntas.?®) Worin die Kinzigartig-
keit Philipps besteht, wird nicht gesagt; ich zweifle nicht daran, daB
Theopomp Philipp nicht als Personlichkeit schlechthin — das wére mo-
dernes Empfinden — sondern als den Mann bewundert, der dem kleinen
und unbedeutenden Makedonien innerhalb kurzer Zeit die Vormacht-
stellung iiber den Balkan und die Aegaeis verschafft hat.39)

36) Vgl. X 21, 2: xaddnep xai negi v dAlwy 1@y dE0Adywv avdedv Tas SxdoTwy
dywyds xal gice émeigddnuer modewvivar und die polemischen Ausfithrungen
VIIT7{. und XV 84ff.

37) So erfahren wir, wie Antiochos der GroB8e den Krieg gegen Rom vernach-
lissigt, da er sich in Chalkis in eine Biirgerstochter verliebt und sie heiratet (XX 8,
14£.).

88) Polyb. VIII 9,1: @., 6 ¥’ & doyi] tijc DiMlnmov cvwrrdfews I adrd pdiiora
magogundipar pricas moos iy émPoliy Tijc meayuareiag 0ud T6 undénote Ty Edpdrop
évpoyévar Tololtoy dvdpa magdmay olov Tov "Apdrrov Piknov . . . . .

89) Vgl. aus der Polemik des Polybios gegen Theopomp: of (Philipp und seine
Freunde) pe mpopavdss raic operéoaic puromoviass nai ToAuws E€ Blayiorns név faot-
Aelag &vdokordTny xal ueylorny iy Maxeddvwy dgyiy xaveoxebacay (VIII 10, 6).

PAd
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Das Empfinden des Diodor — d.h. des Duris — dem Agathokles
gegeniiber ist ein doppeltes; es schaudert ihn vor dem namenlosen Un-
gliick, das durch den Tyrannen iiber Sizilien und Libyen gekommen ist,
und vor der grenzenlosen Rohheit, mit der er die unterjochten Bevolke-
rungen behandelt hat; und doch bewundert er dieses Scheusal, das sich
vom mittellosen T6pfer aus eigener Kraft zum Herrn von Sizilien auf-
geschwungen und eine Zeitlang sogar den groften Teil von Libyen und
Teile von Unteritalien unter seiner BotmiBigkeit gehalten hat, eine
groBere Leistung als alles, was von den Tyrannen vor ihm geschehen
igt. %)

Timaios scheint fiir die iiberragende Leistung des politisch genial be-
gabten ehemaligen T6pfers kein Gefiihl gehabt zu haben. Er spottet tiber
seine niedrige Herkunft und wiirdigt ihn nur als verwerfliches Scheusal
(Pol. XII 15. XV 85, 2).

Polybios bewundert den Agathokles ebenso wie den Dionys und den
Hieron als etwas GroBes und Staunenswertes; sie haben sich alle drei
aus eigener Kraft von kleinen Anfingen zu iiberragender Machtstellung
emporgearbeitet (VII8. XII15. XV 35). An Hieron hebt Polybios
auBerdem lobend hervor, er habe sein Ziel ohne Gewalttitigkeiten gegen
die Mitbiirger erreicht (VII 8, 2). Daf Agathokles auf moralisch anfecht-
barem Wege zur Macht gelangt ist, gibt Polybios zu (IX 23, 2. XII 15, 1).
Die Verwerflichkeit der Mittel macht aber die GréBe der vollbrachten
Leistung nicht illusorisch (XII 15). Zudem darf bei den in die politischen
Angelegenheiten verstrickten Ménnern nicht ohne weiteres von ihren
Taten auf ihre Natur geschlossen werden. Vielfach sind sie durch die
Mannigfaltigkeit der Umsténde gezwungen, entgegen ihrem wahren
Charakter zu handeln und zu reden (IX 22, 10). So ging auch Agathokles
bei der Aufrichtung seiner Herrschaft auf die roheste Weise vor; so wie
ihm aber die Herrschaft iber Sizilien gesichert war, zeigte er sich als der
gesittetste und mildeste Mensch (IX 23, 2).

2. Die allmiihliche Herausbhildung der Universalhistorie in der
hellenistischen Zeit.

Bei der Universalgeschichte lassen sich zwei Typen unterscheiden,
die prinzipielle und die in der Eigentiimlichkeit des Stoffes selbst be-
griindete Universalgeschichte. Die prinzipielle Universalhistorie nimmt
sich von Anfang an vor, die Taten und Schicksale sdmtlicher erreich-

40) Diod. XIX 1, 61f., bes. 1, 8: 0ddeic yap t@v 7gd Tovrov Tvedwaw émercAéoatd
Tt TowoTTov olire ToaUTIY AUOTYTA XATA TAY VROTETAYUEVWY EOYE.
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baren Volker darzustellen. Sie kann auf einem philosophisch-religisen
Motiv beruhen. Diodor-Poseidonios(?) I 1, 3; ,,Sie (die Universal-
historiker) haben sich bemiiht, alle Menschen, da sie Anteil haben an
der gegenseitigen Verwandtschaft und nur nach Ort und Zeit verschieden
sind, unter eine und dieselbe Darstellung zu fithren, wodurch sie gleichsam
Diener der gottlichen Vorsehung geworden sind. Denn diese, die die Ord-
nung dersichtbaren Sterne und die Anlagen der Menschen zu einer gemein-
samen Beziehung verbunden hat, 148t sie unauthorlich die ganze Ewigkeit
hindurch kreisen, indem sie an Jegliche das ihnen nach der Schicksalsord-
nung Zukommende austeilt; und sie (die Universalhistoriker) haben, in-
dem sie die gemeinsamen Taten der bewohnten Welt wie von einer ein-
zigen Stadt aufzeichneten, ihre Werke zu einem einzigen Bericht und zu
einem gemeinsamen Verhandlungsort der vollbrachten Dinge gemacht.2%%)
— Die Universalgeschichte des Ephoros war wohl kaum philosophisch
motiviert; sie entsprach eher einem Bildungsbediirfnis des breiten
Publikums, das sich in einem leichtfasslichen AbriB iiber die Vergangen-
heit zu orientieren wiinschte.

Im Gegensatz zu dieser prinzipiell universalhistorischen Einstellung,
die aus innerer Notwendigkeit nicht nur rdumlich, sondern auch zeit-
lich universalhistorisch sieht (was nicht notwendigerweise zur Abfassung
einer Universalgeschichte im zeitlichen Sinne fithren muB; der einzelne
Historiker kann sich auch wie Poseidonios damit begniigen, im Anschluf
an Vorgiinger nur einen Ausschnitt aus dem Kosmos der geschichtlichen
Vorgiinge zu geben), ist die universalgeschichtliche Anschauung und Dar-
stellung des Polybios in der Eigentiimlichkeit seines zeitgeschichtlichen
Stoffes selbst begriindet ; daher ist die Universalgeschichte des Polybios
nicht zeitliche, sondern nur riumliche Universalgeschichte, Zeitgeschichte
der Oikumene. An keiner Stelle postuliert Polybios die Universalhistorie
als Prinzip geschichtlicher Darstellung schlechthin; weder Theopomp
noch einen andern Vorginger trifft der Vorwurf, Einzelgeschichte statt
Universalgeschichte geschrieben zu haben; Polybios wendet sich nur
gegen die Historiker, die glauben, den geschichtlichen Begebenheiten
von 220 an in Spezialgeschichten gerecht werden zu kénnen (III 82.
VIII 2. IX 44, 2).

Vor dem Jahre 220 bilden die politischen Vorgéinge der Mittelmeer-
welt noch keine Binheit; die Ereignisse des Westbeckens und die des
Ostbeckens gehen, von gelegentlichen und voriibergehenden Ver-
flechtungen abgesehen, ihre eigenen Wege; man kann die Geschichte im
Umkreis der Aegaeis verstehen auch ohne Beriicksichtigung der gleich-

403) Vgl. K. Reinhardt, Poseidonios, S. 32f.
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zeitigen Vorginge im Westen, und umgekehrt ; eine universalhistorische
Darstellung der Ereignisse vor 220 vermochte nicht mehr zu geben als
ein unverbundenes Nebeneinander des ostlichen und des westlichen
Mittelmeerkreises, sie wire nicht sachlich notwendig.

Von 220 an schliefien sich die beiden Kreise zur Kinheit der Oikumene
zusammen ; die dstlichen Ereignisse verflechten sich mit den westlichen.
Bei den Friedensverhandlungen in Naupaktos haben die Griechen das
ihrem politischen Handeln zugrunde liegende Blickfeld zum erstenmal
nach Westen erweitert; die Erkenntnis der von Italien her drohenden
Gefahr bewirkt einen raschen AbschluB des Friedens. Von nun an ist
fiir die Griechen und bald auch fiir die Asiaten Rom der Blickpunkt
(oxomds, TéAog) ihrer politischen Erwigungen.t) An Stelle des bis-
herigen Nebeneinanders tritt das Ineinander westlicher und ostlicher
Geschichte. Hs gibt keine Spezialgeschichten mehr, es gibt nur noch
Universalgeschichte als Darstellung der zeitgeschichtlichen Vor-
génge.

Wie sich in der politischen Geschichte von 220 an zwei bisher getrennte
geschichtliche Liebenskreise zur Einheit der Oikumene verbunden haben,
so miinden in der universalhistorischen Anschauung und Darstellung des
Polybios zwei diesen beiden Kreisen entsprechende Entwicklungsreihen
der Historiographie.

Sizilien ist geographisch nicht ein Teil von Hellas, sondern bildet die
Verbindungsbriicke zwischen Italien und Libyen. Der geographischen
entspricht die historische Liage; die geopolitischen Krifte binden Sizilien
starker an das italische und an das afrikanische Festland als an das
griechische Mutterland, dessen geopolitisches Gesicht wiederum in erster
Linie nicht dem Westen sondern der Aegaeis zugewandt ist. Es fehlt nicht
an politischen Verkniipfungen Siziliens mit Griechenland; aber diese
Verbindungen dauern nicht an und kommen meistens nur dann zustande,
wenn eine griechische Vormacht sich stark genug glaubt, Sizilien in den
Bereich ihrer Machtbestrebungen einzubeziehen, oder wenn die Verhilt-
nisse es ausnahmsweise einem sizilischen GroBstaat erlauben, sich an den
Auseinandersetzungen des Mutterlandes zu beteiligen; vor Dionys I. hat
kein sizilischer Staat versucht, auf der Basis des adriatischen und des
ionischen Meeres ein GroBreich zu errichten.

Den geographisch-historischen Verhiltnissen entspricht die Entwick-
lung der Historiographie.

Die sizilische Geschichtssehreibung steht selbstindig neben der fest-
landisch-griechischen. Sie beginnt mit Sikelika, in denen von Anfang

41)18, 3., 4,1. V 104£, Vgl. S. 95 Anm. 180.
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an auch Italisches beriicksichtigt gewesen zu sein scheint.®?) Es ist mit
Sicherheit anzunehmen, daB in den Sikelika und den sie abldsenden
Monographien tiber die Taten einzelner Individuen da, wo es sachlich
notwendig war, auch die gleichzeitigen Ereignisse des griechischenMutter-
landes herangezogen wurden. Aber es ist bezeichnend, daB die Sikelika
sich nicht zu Geschichten von Sizilien und Hellas sondern zu Geschichten
des Westens (Sizilien, Italien, Libyen) ausgeweitet haben. Wir wissen
auch von keinem sizilischen Historiker, daf er neben seinem Hauptwerk
in einer Spezialschrift die gleichzeitigen Ereignisse des 6stlichen Ge-
schichtsbereiches dargestellt hat. Timaios ist o6fters in Exkursen auf
Angelegenheiten des Ostens eingegangen; der letzte Teil seines Werkes,
die Pyrrhosgeschichte, wird aus sachlichem Zwang in hohem MaBe auch
die hellenischen und makedonischen Verwicklungen beriihrt haben; und
doch wird als der Inhalt seines Werkes nicht ,,die Taten in Sizilien und
Hellas*, sondern ,,die Taten in Italien und Sizilien und Libyen*, Ge-
schichte des Westens, angegeben (Pol. XXXIX 8, 5). Fortsetzer des
Timaios ist Polybios (Pol. I5, 1); die zur Geschichte des Westens aus-
geweiteten Sikelika miinden aus in die Universalgeschichte.

Die geopolitische Lage von Hellas hat zur Folge, daB keine griechische
Zeitgeschichte sich auf die Vorginge im eigentlichen Hellas beschrinken
kann, sondern immer auch den in die griechischen Angelegenheiten
hineinverflochtenen westlichen Teil Kleinasiens als Schauplatz der grie-
chischen Geschichte zu beriicksichtigen hat. Auch Kypros und Agypten
nehmen mehrfach' voriibergehend an der griechischen Geschichte teil.
Die hellenistische Zeit erweitert und vertieft die geschichtlichen Be-
ziehungen der aegaeischen Kiistenlinder gewaltig. An die Stelle des Gegen-
satzes Hellas—Perserreich tritt ein vielgliedriges Staatensystem. Die
Basis dieses Systems ist nicht nur die Aegaeis, sondern das ganze ostliche
Mittelmeerbecken. Es umfaBt nicht nur die Kiistengebiete, sondern den
gesamten vorderen Orient. Griechenland selbst ist nicht ein bestimmen-
des Glied des neuen Staatensystems sondern in sich zerrissen und unter
die Machtsphiren der neuen GroBstaaten aufgeteilt. Schon geraume
Zeit vor Polybios besteht fiir die Zeitgeschichte der sachliche Zwang
neben dem griechisch-makedonischen auch den vorderasiatischen Schau-
platz der Geschichte gleichmiBig zu beriicksichtigen.

492) Wenn auch die Angabe des Suidas iiber die Schriften des Hippys von Rhe-
gion unrichtig sein mag, so diirfte doch wohl mit Sicherheit anzunehmen sein,
daB Hippys auch Italisches in den Kreis seiner Betrachtung gezogen hat. Fiir
Antiochos von Syrakus scheint festzustehen, daB er zwei Werke abgefafit

hat, eines iiber Italien (Dionys. Hal. A. R. 112) und eines iiber Sizilien (Diod.
XII71).
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Spéter als die des Ostens erfolgt die Einbeziehung des Westens in die
griechische Zeitgeschichte.

Herodot kommt an einer einzigen Stelle, da wo er das Hilfsgesuch der
Griechen an Gelon von Syrakus erwihnt, auf Sizilisches zu sprechen
(VII 1531f.). Wir erfahren nicht mehr als etwas tiber die Vorfahren des
‘Gelon, und auf welche Weise er Herrscher von Syrakus geworden ist
(158—156), gleichsam eine ,,Prokataskeue’ fiir die folgende Erzihlung
der Unterhandlungen.

Thukydides beriihrt die sizilischen Ereignisse, soweit sie am peloponne-
sischen Krieg teilhaben. Die ausfithrlichen Angaben iiber die Besiedelung
der Insel (VI 2—35) sind kein ethnographisch-gelehrter Exkurs, sondern
eine sachlich motivierte, nach historischem Gegsichtspunkt vorge-
nommene Aufzihlung der Einwohner der Insel; die Aufzihlung der Be-
wohner dient, ebenso wie die Angaben iiber den Umfang der Insel, zum
Beweis der Behauptung, die sizilische Expedition bedeute fiir Athen ein
nicht viel geringeres Unternehmen als der peloponnesische Krieg selbst
(VI1 u. 6,1). '

Xenophon erwihnt wiederholt die Anwesenheit syrakusanischer
Schiffe in den griechischen und kleinasiatischen Gewissern43); ebenso
berithrt er im Zusammenhang der griechischen Ereignisse kurz die Ver-
bannung des Hermokrates (I'1, 27) und den Fall von Selinus (I 2, 10);
er benutzt aber solche Gelegenheiten nicht dazu, um gréBere Teile der
sizilischen Geschichte in die Hellenika einzubauen. Der Anfang der
Hellenika (I1—II8,10) ist im Unterschied zu den ibrigen Teilen des
Werkes in annalistischer Form gehalten. In diesen annalistischen Teilen
herrscht auch ein iiber das eigentlich Griechische hinausgehendes
historisches Gesichtsfeld vor; anhangsweise werden sizilische und
persische Begebenheiten erwdhnt#4), die keinen unmittelbaren Zu-
sammenhang mit den gleichzeitigen griechischen Ereignissen aufweisen.
Ob diese Notizen als spitere Interpolationen anzusehen sind, wie die
moderne Forschung meint, mull dahingestellt bleiben.5)

Die hellenistische Historiographie berithrt die sizilischen Ereignisse
in viel stirkerem MaBe. Die Erweiterung des historischen Blickfeldes
hiingt teilweise mit dem besonderen Interesse der Geschichtsschreiber
an den groBen Individuen zusammen.

Theopomp fiigt in seine Philippika drei Biicher sizilischer Geschichte
ein; bezeichnenderweise beginnen sie mit der Herrschaft des &lteren

43) 7.B.11,18.1,26. 2,8. 2,10. 2,12. 2,14. II1 4, 1.
44) Sizilien: 11,37. 5,21. 112, 24. 8,5. — Persien: 12,19. I11, 8.
45) Vgl. J. Beloch, Griechische Geschichte IT 2, S. 25f. u. 243ff.
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Dionys und enden mit der Vertreibung des jingeren Dionys (Diod. XVI
71, 8).

Duris verfaBBt neben seinem Hauptwerk auch eine zeitgeschichtliche
Moﬁogra.phie fiber Sizilien; ihre Uberschrift lautet aber nicht Sikelika,
sondern Geschichte des Agathokles (va mepi Ayadoxiéa).

Ephoros hatte in seiner Universalgeschichte auch iiber Sizilien ge-
handelt. Ein universaler Gesichtspunkt scheint auch in den zeitge-
schichtlichen Werken seiner beiden Fortsetzer Diyllos und Psaon ge-
herrscht zu haben; vielleicht ist die Ansicht zulédssig, Diyllos habe als
erster, von dem wir es wissen, die sizilische und die griechische Geschichte
fortlaufend nebeneinander dargestellt.*)

Wie sich bei den sizilischen Geschichtsschreibern die Sikelika zu Ge-
schichten des Westens ausgeweitet haben, so beziehen auch die griechi-
schen Historiker, iber Sizihien hinausgehend, immer gréBere Bereiche
des Westens in ihre Darstellungen ein. '

Theopomp beschreibt die Sitten und Gebrauche der Etrusker (fg.195),
vielleicht sogar iberischer Volkerschaften (fg. 207); er erwidhnt auch die
Einnahme Roms durch die Kelten (fg. 291).4%)

Duris fithrt in seinem Werke tiber Agathokles aus der romischen Ge-
schichte die Entscheidung von Sentinum an (F. 56).

Wihrend Duris und Theopomp aus der rémischen Geschichte nur ein-
zelne Breignisse von besonderer Wichtigkeit berichtet zu haben scheinen,
besteht fiir eine Darstellung der Taten des Pyrrhos zum erstenmal der
sachliche Zwang, ausfiihrlich und zusammenhéngend auf romische Ge-
schichte einzugehen. Das Zeitalter des Pyrrhos schafft zum erstenmal,
um mich der Terminologie des Polybios zu bedienen, eine ,,Verflechtung
der Taten auf italischem und sizilischem und griechischem Boden‘‘. So
" hat denn als erster, noch vor Timaios, Hieronymos von Kardia in seiner
Diadochengeschichte eine kurze Entwicklungsgeschichte des rémischen
Staates zu geben versucht (Dionys. Ant. Rom. I 6, 1). Dem Werke des
Hieronymos ist ein universalhistorischer Zug nicht abzusprechen; es
weist den ausgedehntesten Stoffbereich auf, der von der vorpolybiani-
schen Zeitgeschichte iiberhaupt erreicht worden ist; der Schritt zur
Universalgeschichte ist nur ein kleiner.

In der universalhistorischen Einstellung des Polybios erfiillen sich

46) Diyllos T 1: mdoac g & Toic yedvows Todrows yevousvag ngdew megl Te Tiy
‘EArdda xal Ty ZwsAlay. T 2: ndEes Tdg Te t@v ‘EAMpoy xai tdv fagfdowy. T 3:
a5 ®owds mpdEes. :

462) Die Fg. Theopomps sind zitiert nach der Ausgabe von Grenfell und Hunt
in der Bibliotheca Oxoniensis.
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Tendenzen, die unter dem Zwange der dargestellten politischen Ver-
hiltnisse selbst bereits in den vorpolybianischen Zeitgeschichten wirk-
sam sind.

3. Polyhios und die tragisehe Geschiehtssehreibung.

Die Ausbildung der sogenannten tragischen Historie scheint mir nicht
unbedingten Riickschritt und Verfall der Geschichtsschreibung zu be-
deuten. Der neue Stil ist auch nicht nur suBerlich als eine Ubertragung
der aristotelischen Kunstregeln auf die Geschichtsschreibung zu ver-
stehen. Es handelt sich um eine neue Art zu sehen. Die tragische Historie
bildet nur eine Teilerscheinung innerhalb dieses Wandels der historischen
Anschauung. :

Keine historische Darstellung ist imstande, die ungeheure Vielfiltig-
keit des geschichtlichen Lebens in sich aufzunehmen. Jede Erschei-
nung gehort gleichzeitig den verschiedensten Wirklichkeitsbereichen
an, dem politischen, dem 6konomischen, dem #sthetischen, dem reli-
giésen usw. Hs ist Sache des einzelnen Historikers, sich zu ent-
scheiden, welchen Grad von Beachtung er jedem dieser Bereiche zu
schenken gewillt ist.

Die GroBe des Thukydides ist mit einer Beschréinkung auf die politisch-
militérische Seite der Geschichte verbunden; die Geschichte erscheint
sublimiert zu einem System von Wirkungen und Gegenwirkungen poli-
tischer Massen und Krifte.

Im Gegensatz zu dieser politisch-gedanklichen Art zu sehen bemiiht
sich die hellenistische Historiographie um ein unmittelbares Verhaltnis
zu dem farbigen Abglanz des historischen Lebens. Sie will nicht Er-
kenntnis (dmoriiun), die erst auf dem Umweg einer rationalen Ausdeu-
tung der Vorginge zu gewinnen ist, sondern unmittelbares Abbild
(nipnog) und Erleben (mddog) der Wirklichkeit.??)

Die Geschichte wird farbig; Perstnlichkeiten werden unsg nicht nur
in ihrer ideellen Existenz vorgefithrt, durch mehr oder weniger allge-
mein gehaltene Beschreibung ihrer Sinnesart, ihrer Erziehung und ihrer
Taten; die genaue Schilderung ihres Auftretens und ihres Kostiims gibt
uns einen unmittelbaren Eindruck ihrer leibhaften Existenz.%)

In die politischen Aktionen werden kleine rithrende Ziige eingestreut;

47) Duris F1: "Egogog 0¢ xal Ocdnoumos tdv yevousvwy nieiorov dnelelgdnoay
ofite ydg piurjoews perélafov oddepdc otre ridovijs v Td podoet, adrol 0é Tol yodpew
uovoy éneuciidnoav. Diodor XX 43,7: ... .. @ote T pdv Ghideiay T@v memgay-
pévow 6 nddoc Exew, Tiw & dvaypapry Eotepnuévny s Guolas éEovolas pipeiodar
uév Td yeyevquéva, mord 0é Aslneodar Tijs dAndois diadéoews.

48) Vgl. die Beispiele.auf S.18.
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Duris (F 7. 55) und Phylarch (F. 36. 49. 61) zeigen ein feines, beinahe
modern anmutendes Empfinden fiir Tiere.

Der erhohten Stellung der Frau in der hellenistischen Zeit entspricht
in der Historiographie die Durchsetzung der politischen Vorginge mit
erotischen Motiven. Duris 148t die grofiten Kriege aus Frauenhidndeln
hervorgehen (F 2); auf dem Gewissen der Aspasia lasten sogar zwei
Kriege, der samische und der peloponnesische (F 65).

Ist die Geschichtsauffassung der Thukydides streng rational, so neigt
die hellenistische Historiographie zur Betonung derirrationalen Momente
sowohl bei der geographisch-ethnographischen Schilderung als auch in
der historischen Erzdhlung; man sucht nach dem Merkwiirdigen und
Ungewdhnlichen (magddofor) oder gar nach dem Wunderbaren und Uber-
natiirlichen (tépac).%®)

Thukydides sieht die Geschichte vorwiegend als Tatengeschichte; die
tragische Historie verlegt den Schwerpunkt auf die Schicksalsgeschichte.
Die Eroberung einer Stadt etwa fesselt das Interesse des pragmatischen
Historikers als militdrische Tat, vor allem der Eroberer; er sucht den
Vorgang intellektuell zu erfassen, indem er sich in dem Wechselspiel
von Aktionen und Gegenaktionen, das zu diesem Krgebnis gefiihrt hat,
Klarheit verschafft; mit dem erreichten oder nicht erreichten Ziel 16st
sich seine Spannung. Einem Phylarch ist an diesem Vorgang nicht die
Tat der Eroberer, sondern das grausame Schicksal, von dem die Ein-
wohner der Stadt betroffen werden, das Wesentliche; seine Anteilnahme
ist nicht die intellektuelle des Staats- und Kriegsmannes, der nach den
Ursachen der Ergebnisse fragt; sie ist gefiihlsmaBig-sentimental; sein
Empfinden sucht er mit allen ihm zur Verfigung stehenden historio-
graphischen Kunstmitteln auf die Leser zu tibertragen. Polybios IT 56,
61f. iiber Phylarch: ,,In der Absicht, die Rohheit des Antigonos und der
Makedonen und iiberdies die des Arat und der Achaier deutlich zu machen,
sagt er, die Mantineer seien, in die Gewalt der Feinde gekommen, in
groBes Ungliick geraten und die dlteste und groBte Stadt Arkadiens
hétte mit solchem MiBgeschick zu ringen gehabt, daB ihr Unglick alle
Griechen zum Aufmerken und zu Trinen gebracht habe. Und indem er
bestrebt ist, die Leser zum Mitleid zu bewegen und das Erzéhlte mit-
erleben zu lassen, fithrt er Umarmungen der Frauen und aufgeloste Haare

49) Dionys. Hal. ad Pomp. 6 (iiber Theopomp): xai &l 7t Savuactov 7} nagddoéoy
SxdoTn vij xal fdAacoa péost, cvumepielingey T mpayuavely. — Duris F 86: . . . e
vag avzdy (Duris) xavradda zegazedocodar. Vgl T 12a, F 48. — magddoog in der
Agathoklesgeschichte bei Diodor: XIX 4, 5. 4,7. 108, 6. 109, 4. XX 5,4. 6,1. 9, 8.

16,7. 84,3. 34, 6. 42,4. 60, 3. mapdloyos: XIX 108,8. XX 13,8, 17,5. 30, 1.
54,6. 58. 2. — Polybios II 16, 18f. VII 7, 1ff. XVI12.
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und Entbl6Bungen der Briiste ein, dazu Trinen und Wehklagen von Mén-
nern und Frauen, die samt ihren Kindern und greisen Eltern weggefiithrt
werden. Er tut dies aber durch sein ganzes Werk hindureh, indem er bei
allen Begebenheitenimmerdas Schreckliche vorAugenzusetzenversucht*.

Nicht nur auf das Schreckliche an den Schicksalen richtet der helle-
" nistische Historiker seine Augenmerk, sondern eben so sehr auf ihren
jahen, aller menschlichen Voraussicht spottenden Wechsel (mso:-
mwérewu, uetaPolal); die Geschichte wird zum Drama, zur Tragddie.

Die dramatische Geschichtsauffassung weitet sich zur religiosen Ge-
schichtsbetrachtung. Alles was Mensch heiBt ist dem unentrinnbaren
Wechsel der Schicksale unterworfen; Trigerin dieses Rhythmus ist die
Gottheit. Die Geschichte ist dem hellenistischen Menschen ein doppeltes;
sie ist das Kunstwerk menschlichen Konnens, wie es in den kriegstech-
nischen Abhandlungen der Zeit systematisch dargestellt und gelehrt
wird, und sie ist zugleich die Tat der Gottheit, wie es der Peripatetiker
Demetrios von Phaleron in seiner bis zur Hohe geschichtsphilosophischer
Betrachtung fithrenden Schrift ,,Uber die Tyche* ausgefiihrt hat (Polyb.
XXIX 21). AuBerdem spielt die Gottheit noch eine groBe Rolle als
Vollstreckerin einer strafenden Gerechtigkeit in der Geschichte.%)

Im Gegensatz zu den eben skizzierten Tendenzen nihert sich Polybios
wiederum dem einseitig politisch-militirischen Sehen des Thukydides.
Von der angefithrten Erlebnistheorie findet sich bei ihm keine Spur, weder
in den geschichtstheoretischen Exkursen, noch in der Darstellung. Die
Ereignisse, die Polybios vorfithrt, wollen nicht erlebt, sondern verstanden
und im gegenwirtigen und zukiinftigen politischen Leben nutzbringend
angewandt sein. Von der duBeren Erscheinung Hannibals ist an einer ein-
zigen Stelle (IT178,11f.) die Rede, wo es sich um MaBnahmen zum Schutze
seines Lebens vor drohenden Anschligen von Seiten der unbesténdigen
Kelten handelt. Fiir rithrende Tiergeschichten ist kein Platz iibrig. Ero-
tischeMotive spielen nur ausnahmsweise in die groBe Geschichte hinein.51)

Die Anniherung an Thukydides ist jedoch keine vollsténdige. Die
theoretische Stellungnahme des Polybios schwankt zwischen der absoluten
Verwerfung der tragischen Historie und ihrer Anerkennung neben der
pragmatischen Historie. Sein ablehnendes Urteil trifft nicht alle Teile der
tragischen Geschichtsauffassung. Was Polybios theoretisch verwirft, kann
in der Erzihlung hier und dort unvermerkt zum Vorschein kommen.

50) Vgl. Diod. XIX 108, 41f. XX 101.

51) Beispiele: Antiochos der GroBe in Chalkis (XX 8), Scipio in dem eroberten
Neukarthago (X 19, 31f.). Beide Beispiele haben politisch-militérische Bedeutung ;

Antiochos vernachlissigt iiber seinem Liebesabenteuer den rémischen Feldzug;
Scipios Verhalten kann allen zukiinftigen Feldherren als Musterbeispiel dienen.
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Die Polemik gegen Phylarch gipfelt in einer Gegeniiberstellung der
Tragodie und der Geschichte: ,,Denn das Ziel der Geschichte und das der
Tragédie sind nicht dieselben sondern entgegengesetzte. Hier muB man
mit Hilfe moglichst glaubwiirdig klingender Worte die Zuhoérer fiir den
gegenwirtigen Augenblick in Erregung versetzen und unterhalten, dort’
aber mittels (der Darstellung) der wahren Werke und Worte die Lern-
begierigen (in) fiir alle Zeit (giiltiger Weise) belehren und iiberzeugen.
Denn bei diesen ist das glaubwiirdig Klingende ausschlaggebend, auch
wenn es Unwahrheit ist, da es nur auf die Ergétzung der Zuschauer an-
komimt, bei jenen aber das Wahre, da es auf die Férderung der Lern-
begierigen ankommt‘‘ (II 56, 11£.). Eine Geschichtsschreibung, die sich
die gleichen Ziele wie die Tragédie setzt, ist ein Unding.

In der Hauptsache hat Polybios diese Auffassung von den Zielen der
Geschichtsschreibung und ihrer Abgrenzung gegen die Tragddie be-
wahrt52) und auch in der Darstellung zum Ausdruck gebracht. An ver-
schiedenen Stellen 1aBt er sich jedoch zu einem KompromiB mit der
befehdeten Richtung der zeitgendssischen Historiographie herbei und
nimmt nicht nur die Forderung (d@éAete) sondern auch die Unterhaltung
(yoyaywyie) und Ergétzung (zéoyic) der Leser als Ziele der Geschichts-
schreibung an.53)

Polybios wirft Phylarch vor, iiberall an den Ereignissen das Schreck-
liche hervorzuheben (IT 56, 8); dieser grundsitzliche Tadel hindert ihn
nicht daran, von einem numidisch-karthagischen Liagerbrand eine grauen-
und mitleiderregende Schilderung zu geben und zu betonen, dieses
Freignis sel an Schrecklichkeit mit keinem fritheren zu vergleichen54);
ebenso ist die Eirhebung der Achaier gegen Rom vom Jahre 146 vor allem
als entsetzliches Ungliick empfunden und beklagt.5)

Bezeichnet man die Geschichtsauffassung des Thukydides als rational,
so kénnte man die des Polybios rationalistisch nennen. Dem belehrenden

52) Vgl. z. B. IX 1 u. 2. XI19a, 2.

53) XV 86, 3: dvely (pdg) dnmagydvraw teddy, dgelelac xal tépywews, meds @ el
i dvagopay mowsioBat Tods did Tijs dxoris 7] Gud Tiic Spdoews fovdousvovs Tw moAvmgay-
Hovelw, xal udliota Td Tijs {oroglas yéver TovTov xaddrovros . . . . . . VI2 8: 1
poyaywyodw dua xal iy deélciay émpégov Tols prlopadotior ToTT’ EoTwy 7 T@Y altidy
Bewgla xal Toi Peltiovos &v éxdorows afgesws. Vgl. auch 14,4. 4,11, VIITS8.
XVIII 28, 4.

54) XTIV 4u.5,bes. 5,10: ai d Aotnal pvgeddes avdpdw, Inmwy, vmolvyiwy, drvyds
udy xal dlecwdc 9o Tod meds drdAluvro, . 5, 14: §id xal Td yeyovds 0ide xad dmeg-
Bolip eindoar Suvardy oddevi T@v dvrwy éotly- ofrws vmepmenalxer Tj SewstnTi ndoag
Tdg mgostpnuévag mgdkes.

55) XXXVIII 1, 2: xalnep ypop tiic ‘EMddos wai xafidlov xai xard upégos
mheovdsag Ervauevlag, Suwg 068 onolows dv Tic TdY modregoy EAatTwudTwy olxeldregoy
épagudoat To Tijs druylas Svopa xal Ty Hvoay TadTny dg Tols xad fuds yeyoviow.
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Zweck der Geschichte zufolge bemiiht sich Polybios, die 4ueren Hand-
lungen soweit wie méglich psychologisch zu unterbauen, sie bis in kleine
Einzelheiten hinein aus Uberlegungen und Entschliissen hervorgehen zu
lassen (8. 41f.). Der Tendenz, die Geschichte rationalistisch nachzu-
rechnen und nachzukonstruieren, entspricht ein fein ausgepragter Sinn
" fiir das Irrationale in der Geschichte, fiir das, was auBerhalb und ent-
gegen der menschlichen Berechnung und Erwartung eintritt. Héufig
finden sich in der Darstellung kurze Hinweise auf irrationale Momente
des geschichtlichen Ablaufs), und das Irrationale (mooddofoy und
mopdioyov) bildet eine der wichtigsten Kategorien seiner religiésen Ge-
schichtsauffassung (8. 72).

Bis dahin steht Polybios in keinem Gegensatz zu andern hellenistischen
Historikern. Den Schritt aber vom Merkwiirdigen und Unerwarteten
zum Ubernatiirlichen und Wunderbaren macht er nicht mit.5?) Die Gott-
heit steht nicht itber der Welt, sondern in der Welt; ihre Mitwirkung an
der Geschichte besteht nicht in Eingriffen einer andern Welt in den natiir-
lichen und gewo6hnlichen Gang der Dinge; sie ist Tragerin einer Art von
Naturordnung der Geschichte; das Irrationale (magdioyor und maod-
dofov) bildet einen integrierenden Bestandteil des geschichtlichen Lebens.

Die Auffassung der Gottheit als Trégerin des dramatischen Prinzips
der Geschichte und als Vollstreckerin einer strafenden Gerechtigkeit in
der Geschichte ist auch Polybios eigen.

So viel itber das Verhiltnis des Polybios zu den wichtigsten Erschei-
nungen der hellenistischen Geschichtsschreibung. Polybios anerkennt
die tiberragende Bedeutung groBer Individuen fiir die Geschichte seiner
Zeit. Trotzdem schreibt er nicht Personlichkeitsgeschichte wie Theopomp
sondern Universalgeschichte; denn alle Taten der groBen Individuen sind

56) ITapddofoc: 16,8 (yevduevor 8¢ mapaddbws dmdvrwy gyxgareig). 21,11
(aBroc 68 pera @y vmoleipdeiody dvednioTws xal nagaddéws diégpuyey). 25, 3. 32, 8.
84, 11. 59, 9. 88,11 usw. — magdioyoc: XXXII 11, 5 (idiov xai magdioyov mpdyua
owéfn yevéoaw negl Ty Tdy Lowniwy nédw). XXXIII 6, 1 (xata tovs xaigods Todrovs
wal Ilpupeic évémeoov magardyw ovugoed). 10,5.17,1. XXXV 4, 3. XXXVIII 3, 2.
3,7. 16,5 usw.

57) 1116, 181f.: P. lehnt die Geschichte von Phagthon und seinem Pall, und von
den Tridnen der Pappeln usw. ab. 1117, 6: nepi v (die Veneter) o tpaywdoyedgpor
70Xy Twa nemolnvras Adyov xal moAliy SwaréFewrar tepateiay. 111 47, 6ff.: P. wendet
sich gegen die napadofoloyia der Geschichtsschreiber, die dem Hannibal auf seinem
Alpeniibergang einen Heros oder einen Gott als Wegweiser mitgegeben haben.
XVI12, 3ff.: P. lehnt Wundergeschichten wie die von dem Artemisbilde, auf das,
trotzdem es unter freiem Himmel stehe, weder Schnee noch Regen falle, oder die
von dem arkadischen Zeusheiligtum, in dem die Bintretenden ihre Schatten ver-
lieren, ab und will derartige Wundergeschichten bis zu einem gewissen Grade nur

in der Hingicht zulassen, als sie zur Gottesfurcht und Sittsamkeit der von Natur aus
ziigellosen Menge beitragen.
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nur Ausschnitte aus dem einen groBen Vorgang der Einung der Oikumene
im romischen Weltreich. Er vermeidet dabei den Abweg, seine Geschichte
mit unterhaltsamen Episoden aus dem Alltagsleben groBer Individuen zu
,,bereichern‘‘. Dem professoralen Gebahren des Timaios gegenitber zeigt
er ein echtes Gefiihl fiir die historische GroBe, die mit der moralischen
GroBe nicht iibereinzustimmen braucht. Spurendertragischen Geschichts-
schreibung finden sich auch bei Polybios. Aber er erfaB3t seinen Beruf zu
ernst, als daB er auf die Instinkte des sensationslustigen und rithrungs-
bediirftigen Publikums eingegangen wire und seine Geschichte zur
bloBen Unterhaltungslektiire erniedrigt hitte.

Um nun auf Polybios selbst einzugehen, so 148t sich die GroBe seiner
Personlichkeit und der Reichtum seiner historischen Anschauung am
ehesten an einer Reihe polarer Gegensitzlichkeiten aufzeigen, die in ihm
zu einer vielgestaltigen Einheit verbunden sind. Es stehen sich gegen-
itber und ergiinzen sich gegenseitig: Der Dienst der theoretisch-histori-
schen Erkenntnis am Leben und der Dienst des Lebens an der wissen-
schaftlichen Erkenntnis — die historische und die systematische Be-
trachtung geschichtlicher Vorginge — der Pragmatismus und die reli-
giose Geschichtsauffassung — der Universalhistoriker und der stoisch-
ideologisch eingestellte achaiische Patriot.

C. Einheit von Leben und Werk des Polybios.

Aus der so hiufigen Betonung des ,,Nutzens (d@éleix) der Geschichte
und der aus ihrem Studium zu gewinnenden Férderung (Sudpdwors) des
lerneifrigen Lesers (gudouad) spricht nicht platter Utilitarismus sondern
die Einheit von Bios und Theoria; auf dieser Einheit beruht die GréBe des
Polybios gegeniiber aller nur literarischen und nur gelehrten Geschichts-
schreibung.

Polybios ist nicht aus freien Stiicken und nicht aus schéngeistigen
Motiven zur Geschichtsschreibung gekommen. Sein Leben lang ist er
innerlich Staatsmann und Offizier geblieben. Eine ruhmvolle Laufbahn
im Dienste des achaiischen Staates winkte ihm; schon bekleidete er das
Amt eines Hipparchen. Da griff das Schicksal mit rauher Hand ein und
verpflanzte ihn als Internierten nach Italien. Die erzwungene politische
Untétigkeit war wohl das Hirteste, was ihn treffen konnte. Erst nach
langen Jahren der Haft war es ihm vergonnt, sich noch einmal praktisch
zu betétigen, freilich nicht in der getriumten Rolle eines Fiithrers des
machtvollen, die ganze Peloponnes umfassenden achaiischen Bundes,
sondern im Dienste Roms; als militirtechniseher Fachmann begleitete
er seinen Freund Scipio nach Karthago und nach Numantia, und im
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Auftrage des Senats wirkte er im Jahre 146 an der Wiederherstellung der
Ordnung in dem auf so schmé#hliche Weise untergegangenen Achaia mit.
Polybios hat sich mit seinem persénlichen Schicksal und dem seines
Vaterlandes nicht nur in schmerzlicher Resignation abgefunden. Der
Aufenthalt in Rom und der Verkehr im Scipionenkreise vermittelt ihm
ganze neue politische und historische Ausblicke. Er erfalt sein Schicksal
als ein in den allgemeinen geschichtlichen Verhiltnissen notwendig be-
grindetes. Das Herabsinken des achaiischen Bundes zu einem Staat
von Roms Gnaden ist nur ein kleiner Ausschnitt aus dem gro8en Prozef
der Einung der Mittelmeerwelt im romischen Weltreich. Polybios er-
kennt seine historische Mission eines Mittlers zwischen Hellas und Rom.
Aus seinem Werk sollen seine Landsleute lernen, daB ihr Schicksal nicht
der Laune eines blinden Zufalls zuzuschreiben, sondern auf das rational
faBbare Wirken politisch-historischer Krifte zurtickzufithren sei (168, 9).
- Was ihm sein Schicksal an unmittelbarer praktischer Wirksamkeit im
Dienste des Staates versagt hat, versucht er wenigstens zum Teil auf dem
Umweg des geschriebenen Wortes dennoch zu leisten. Sein Werk wendet
gich an die zukiinftigen Staatsminner und Heerfithrer; mit der Er-
zihlung der Begebenheiten ist eine in unmittelbarer oder mittelbarer
Form erteilte Belehrung fiir dhnliche Situationen der Zukunft ver-
kniipft. Die historische Theoria steht im Dienste des politischen Bios.
Auch seine tibrige Schriftstellerei steht im engsten Zusammenhang mit
seiner politischen Ideologie und mit seiner praktischen Wirksamkeit.
AuBler einer Monographie tiber den numantinischen Krieg, an dem er als
Festungsingenieur teilgenommen hat, verfaBt er als achaiischer Patriot
ein Enkomion auf Philopoimen, den Erfiiller seines politischen Traumes
der Einung der Peloponnes im achaiischen Bund (I 40, 2) und als
Kriegswissenschaftler Taxeis, die systematisch-lehrhafte Verwertung
seiner Erfahrungen und seines Nachdenkens auf militirischem Gebiet.
Umgekehrt steht auch der Bios im Dienste der Theoria. Durch die
Herausbildung der romischen Weltherrschaft sind weite Gebiete der
Oikumene dem Handel und der Forschung erschlossen worden; auf der
 andern Seite hat die Vorherrschaft Roms in den iibrigen Staaten eine
Fille bisher bestehender Moglichkeiten politischer und militérischer
Betatigung zunichte gemacht; daraus erwéchst denen, die sich unter den
fritheren Umstinden den staatlichen Dingen gewidmet hitten, die Ver-
pilichtung, ihre brachliegende Kraft zum Besten der auf erweiterte
Grundlagen gestellten geographischen Forschung zu verwenden (III 59,
81f.). Polybios selbst ist dieser Pflicht auf Forschungsreisen in Afrika,
Spanien, Siidfrankreich und Oberitalien nachgekommen.



Zweites Kapif.el.
Die Geschichte als das Werk des Menschen (Pragmatismus).

1. Polybios als Historiker und Systematiker.

Polybios sieht das Charakteristische seiner Zeit in einem Aufschwung
aller technischen und Erfahrungswissenschaften; daher ist es méoglich ge-
worden, nicht nur die Staatskunst und Strategie sondern auch die Ge-
schichte der politischen und militdrischen Vorginge methodisch zu be-
treiben %8), wozu sich Polybios als erfahrener Sachversténdiger besonders
berufen fiihlt.

Die Einstellung des Polybios zu seinem Stoff und zu seinem Leser weist
einen Dualismus auf. Polybios ist auf der einen Seite Historiker; als
solcher stellt er sich die Aufgabe, einen bestimmten, einmalig gegebenen
Ausschnitt aus der Geschichte, die in den Jahren 220—168 bzw. 146
vollzogene Einung der Oikumene im rémischen Weltreich, in chrono-
logisch geordneter Erzihlung darzustellen. Sein Interesse gilt den ein-
zelnen geschichtlichen Ereignissen. Betrachtungen allgemeiner Art wer-
den nicht um ihrer selbst willen angestellt, sondern um das einzelne
Ereignis aus allgemeinen Bedingungen heraus zu erkliren. Als Leser wer-
den Leute vorausgesetzt, die dieses einzigartige Schauspiel kennen zu
lernen und zu verstehen wiinschen.

Auf der andern Seite ist Polybios Systematiker. Sein Interesse gilt
nicht dem einmaligen historischen Geschehen selbst sondern etwas
Allgemeinem, das erst aus der Geschichte heraus gewonnen werden soll.
Bei diesem Allgemeinen handelt es sich nicht um eine Theorie von
RegelmaBigkeiten, die alles geschichtliche Leben im Sinn von Natur-

1 H B
58)IX2,5:..... Tdg éuneglas xal Téyvag énl TosobTov TEoxomY Eilnpévar xad’
Huds, dote ndv 6 mapawinToy &% TAY xady b Gy &l pefodumds dvacdar yxewpllew
T0ds @ilopadotvras. X 47,12: Zpauey ydo ndvra ta Jewgrjpata xad 1uds éni To-
cotroy eilnpévas Tag mooxonds, dote T@Y mAsloTwy Todnov Twva pedobinas elvar Tag
émiotiipag.
Siegfried, Studien * 3
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gesetzen beherrschen®®), sondern um ein System von Regeln fiir das
militérisch-politische Handeln, um ein Handbuch der Politik und Kriegs-
kunst. :

Aus der Geschichte werden allgemeine Bedingungssitze abstrahiert
‘von der Form: Solange als, oder jedesmal wenn die Menschen dies oder
jenes getan oder unterlassen haben, ist dies oder jenes als Folge einge-
treten. Was Polybios XXIII 11 in einer Rede ausfithren 148t, gilt auch
fiir seine eigene Anschauung: ,,Man muB die Tragodien und die Mythen
und die Geschichtswerke nicht nur lesen sondern auch (nach ihren
ursichlichen Beziehungen) verstehen und daraufhin sein Augenmerk
richten‘ (XXIII 11, 1). Die Geschichte lehrt, daB jedesmal wenn Briider
in koniglicher Stellung in gegenseitige Fehde gerieten, sie sich selbst und
ihre Staaten zugrunde gerichtet haben (XXIII 11, 2f.). Ebenso zeigt
die Geschichte, daB die spartanischen Konige die Hegemonie Spartas
iiber Hellas immer nur solange zu behaupten vermochten, als sie den
Ephoren gehorsam und unter sich eintrichtig waren (XXIII 11, 41.).

Die in der Geschichte wirksamen Beziehungen gelten auch fiir die
Zukunft; somit kann man und soll man mittels Analogieschlusses aus
der Geschichte lernen, wie man sich in gegebenen Situationen zu ver-
halten habe. ,,Denn indem dhnliche (aus der Geschichte bekannte) Ver-
héltnisse auf die eigenen tibertragen werden, entstehen Anhaltspunkte
und Vorwegnahmen, um die Zukunft vorauszusehen, und um bald sich
in Acht zu nehmen, bald in Nachahmung des Vorhergegangenen die
herankommenden Dinge mutiger anzupacken.5)

59) Angiitze zu solcher Betrachtung fehlen nicht. So sieht Polybios z. B. in dem
Verhalten der Tarentiner dem Konig Pyrrhos gegeniiber eine in der Geschichte
immer wiederkehrende Erscheinung. ,,Denn jede Freiheit, die mit lang andauernder
Macht verbunden ist, wird von Natur aus der bestehenden Verhiltnisse iiber-
driissig, und dann sucht sie einen Herrn. Hat sie thn bekommen, so verabscheut sie
ihn wiederum sofort, da die Wendung zum Schlimmeren sich als groff erweist
(VIII 24, 1). Es handelt sich dabei aber nur um eingestreute Bemerkungen, nicht
um Versuche, aus solchen Sitzen heraus griéfere geschichtliche Zusammenhinge
zu entwickeln. Von bestimmenden GesetzmiBigkeiten alles historischen Lebens
ist erst bei der religiésen Geschichtsbetrachtung des Polybios die Rede.

60) XII125b,3. — XXX 6,3f.: ... .. xonotuoy Gv ein 0 Tag mpoaLésels TAY
nag’ éxdorow molrevoudvwy Emoxéyacdar xal yvdvas Tives pavijoovrar o xare Adyoy
memomudtes xai tlves magamenauxdres Tol xabiixovros, Wa of émywduevor doavel
Tinwy éxtidepdvwy Sovawvrar xard Tdg duolas mepioTdocis T udy aiperd dubxew Ta 08
pevxta gedyew dAnbwds, xal gy mepl Tov Eoyaroy xawdy tis Lwis dfAenrotvres o
mpénov xal Tag 8y Tdh mpoyeyovite Pl madews Tadrdy nddwow. — XXX 9, 20£.: Tivos
oty ydow Tov mhelw Adyov memolnuar mepl Ilodvagdtov xal Aslvwvos; ody va oweneu-
-Batvew 6w Tais éxetvaw drvyiais. xal yag dromdy ye Tobro Tehéws® AAX va pavegdy
novjoas Ty Snelvwv afoviiay PéAtiov magaoxsvdow xal Poviedeotar xal goovey Tods
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Der Geschichte, und zwar jeder Geschichte, gleichviel welches Zeit-
raumes, kommt eine padagogische Bedeutung zu. ,,Die aus der Geschichte
geschopite Erfahrungserkenntnis ist die wahrste Erziehung und Voriibung
fiir die politische Tétigkeit* (I 1, 2). Die Geschichte wendet sich in diesem
Fall an nicht historisch sondern praktisch eingestellte angehende Staats-
ménner, und sie begniigt sich nicht mit der bloBen Erzihlung und Er-
klarung; der padagogische Zweck der Geschichte fordert in jedem ein-
zelnen Fall ein Urteil, Lob oder Tadel.

Die Beurteilung der geschichtlichen Begebenheiten erfolgt nach zwei
verschiedenen Gesichtspunkten.

Sie kann eine moralische sein. In diesem Fall handelt es sich streng
genommen nicht um eine Lehre aus der Geschichte. Die Geschichte lehrt
weder, was schén und edel, héBlich und gemein sei, noch, daBl das poli-
tisch-militarische Handeln sich nach moralischen Gesichtspunkten zu
richten habe. Der Geschichtsschreiber kann nur durch gebithrende Ver-
teilung von Lob und Tadel die zukiinftigen Staatslenker dazu anspornen,
den aus der Geschichte iiberlieferten Beispielen moralischer Handlungs-
weise nachzueifern und damit ihrem Ruhm aus dem Munde kiinftiger
Geschichtsschreiber bei der Nachwelt ein bleibendes Denkmal zu schaf-
fen. Die Polemik gegen Phylarch postuliert als Eigentiimlichkeit der Ge-
schichte ,,das Lob und die rithmliche Erwihnung der denkwiirdigen Ge-
sinnungen‘’ (II 61, 6). Als Beispiel moralischer Wirkung der Geschichte
auf die Leser fithrt Polybios die unentwegte, durch keine Verluste und
Opfer zu erschiitternde Bundesgenossentreue der Megalopoliten an.
»Welche schonere Tat ist je geitbt worden oder konnte geiibt werden?
Und worauf sollte der Geschichtsschreiber mehr seine Leser aufmerk-
sam machen? Und durch welche Tat konnte er sie mehr zum Halten der
Treue und zum Eingehen von wahren und dauernden Verbindungen an-
spornen ?** (II 61, 11). Polybios @bt die moralische Beurteilung der Be-
gebenheiten andauernd, sei es mittels kurzer Bemerkungen wie yemaiwg,
aioypds usw., sel es in groBeren und kleineren Exkursen ; die Auswahlund
Anordnung der Stoffes erfolgt aber, soviel ich sehe, nicht nach moral-
padagogischen Gesichtspunkten.

Von viel groBerer Bedeutung ist die fachménnisch-technische Be-
urteilung der geschichtlichen Vorginge. Die Geschichte ist eine Abfolge
von Erfolgen und MiBerfolgen; die systematische Betrachtung geschicht-

iy (8" )nde Tdy yeyovdtwy Toic Emiywoudvois Sic TV SROUYRUGTOY NAQES00W GuLyT]
marrés wevdovs dmoleimeadar ydow Tob pr) Tais dxoals Téomeodar xaTa TO MAQOY TOUS
avaywdoxovras, GAa tais yuyals SogfoioPar mods 0 wij mAsovdxis &v Toic adroig
SiaopdArecda.
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lich gegebener Beispiele lehrt, was der Staatsmann und Feldherr in be-
stimmten Situationen zur Erreichung bestimmter Zwecke zu tun und
zu unterlassen hat. Umgekehrt 148t sich jedes geschichtliche Ereignis
nach den Regeln der Kriegs- und Staatskunst beurteilen.

- Die Forderungen der Kriegs- und Staatskunst brauchen mit den morali-
schen Forderungen nicht iibereinzustimmen. Militérisch-politische Zwecke
lassen sich 6fters auch auf moralisch anfechtbarem Weg erreichen. In
solchen Fillen siegt in Polybios der militdrische Fachmann iber den
Moralisten. Kein Tadel fallt auf Hamilkar Barkas, der sich auf hinter-
listige Weise der Fiihrer der aufstdndigen Séldner beméachtigt (I 85, 211.).
Kinen karthagischen Lagerbrand, den Secipio auf sehr zweifethaftem
Wege bewerkstelligt hat, nennt Polybios die schonste und kithnste aller
seiner Taten. )

Die Scheidung des Historikers vom Systematiker Polybios ist eine
rein begriffliche. Beide Betrachtungsformen sind in Polybios gleichzeitig
wirksam und unterstiitzen sich gegenseitig. Das Interesse des Polybios
am karthagischen Soldnerkrieg ist sowohl ein historisches als auch ein
systematisches. Historisch ist dieser Krieg wichtig als ein wesentlicher
Teil der Vorgeschichte des hannibalischen Krieges (I 65, 8); abgesehen
von allen historischen Beziehungen gibt er dem Rechtsgelehrten ein
hervorragendes Beispiel eines sogenannten ,,vertraglosen Krieges'‘#2),
dem praktischen Staatsmann demonstriert er die Gefahren des Soldner-
wesens (I 65,7), der Kulturphilosoph ermiBt an ihm den ungeheuren
Unterschied von Kultur und Barbarei (I 65,7). — Die Schlacht bei
Telamon verlangt aus historischen Griinden eine eingehende Darstellung;
sie beendigt den groBen Kelteneinfall von 225. AuBlerdem verdient sie
an und fiir sich Beachtung als ein Beispiel der sogenannten ,,Schlacht-
ordnung mit doppelter Front*.%3)

Die historische und die systematische Betrachtungsweise unterstiitzen
sich gegenseitig. Das einzelne geschichtliche Ereignis gibt den Anlaf} und
das Material zu allgemeiner Betrachtung und Belehrung. Die voraus-
gesetzte allgemeine Theorie der Staatskunst und Strategie macht es erst
moglich, die Geschichte methodisch zu betreiben ; sie gibt dem Historiker
den ,,methodischen und feststehenden MaBstab*‘®4), um das einzelne
Ereignis aus allgemeinen Bedingungen heraus zu verstehen und nach sach-
lichen Gesichtspunkten zu beurteilen.

61) X1V 5, 15. Vgl. Hercod, La conception de I'histoire dans Polybe, S. 281f.
62) IIéAepos domovdos (I 65, 6).

63) ‘Augploropos zékwg (11 28, 111£.).

64) Adyoc peBoduxoc xai éovrds (IX 12, 7).
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Wiren uns die Taxeis des Polybios erhalten, so lieBe sich der Ein-
fluB der politisch-militérischen Theorie auf die geschichtliche Erzghlung
bis in kleine Einzelheiten hinein festlegen. Der Historiker tritt mit der
Einstellung des Systematikers an die Geschichte heran und sieht iiberall
befolgte und auBer Acht gelassene Regeln. Einen teilweisen Ersatz fiir
die verlorenen Taxeis bietet der Exkurs IX 12—20. Als Hauptregel fiir
militdrische Unternehmungen lernen wir das Schweigen kennen; man
soll seine Pline nur denen mitteilen, die man aus sachlichen Griinden in
sein Vorhaben einweihen muf und auch diesen nicht frither, als es der
Zeitpunkt erfordert (IX 12, 8. 18, 2ff.). Der Wichtigkeit dieser Regel
entsprechend tritt in der Darstellung das Motiv der Geheimhaltung der
Pléne, insbesondere von Seiten der Feldherren ihren Truppen gegeniiber,
hiufig auf.?®)

Es wire wohl moglich, aus dem Geschichtswerk des Polybios, und
zwar nicht nur aus den lehrhaften Exkursen sondern auch aus der Er-
zéhlung selbst, die verlorenen Taxeis wenigstens ihrem hauptsichlichen
Inhalt nach wiederzugewinnen ®) Wir verzichten darauf, an Hand ein-
zelner Beispiele die sachliche Abhéngigkeit der historischen Darstellung
des Polybios von einem vorauszusetzenden Handbuch der Kriegskunst
und Politik weiter zu verfolgen und gehen zu einer Analyse des Begriffes
der Tat itber.

2. Der Begriff der Tat.

Tat bedeutet ein aktives Verhalten des Menschen nach auBen; es a8t
gich eine Greschichtsschreibung denken, die sich mit der Darstellung der
auBeren Titigkeit des Menschen begniigt; doch liegt es nahe, in einer
Tatengeschichte neben der sichtbaren AuBenseite der Taten bis zu einem
gewissen Grade auch ihre unsichtbare, nur zu erschlieBende Innenseite,
die sie begleitenden und bestimmenden seelischen Momente zu beriick-

65) Arat wird als 7éAsiog dvig elg Tov moayuatixdy Todmov hingestellt; er hatte
unter anderem die Fihigkeit des oréfas 7o xgdév (IV 8, 11.). Hamilkar Barkas
(175, 8), Hannibal (II1384,7f. VIII 26, 7ff.), Scipio (X 6,7u.9,1. XIV3,
4£.), Epaminondas (IX 8, 3f.), Antiochos der GroBSe (VII 16,7) befolgen diese
Regel; teilweise greifen sie sogar zu absichtlichen Tduschungen ihrer Truppen
(VII16,7. IX8,8f. XIV 3,4f.). Ebenso verschwiegen benehmen sich Konig
Philipp anliBlich einer Hofintrige (V 25, 7. 26, 6) und der syrische Prinz Demetrios
bei den Vorbereitungen zu seiner Flucht aus Rom (XXXI 13, 2 u. 14, 4). Hitten
die Allobroger ihr Vorhaben geheim gehalten, wire das Heer Hannibals vernichtet
worden (III 50, 4). Vgl. auch VIII 3a.

66) Beispiel fiir diese mogliche Rekonstruktion: Die Schlacht an der Trebia
(II1 T1—174) macht jedem die Bedeutung der Ernghrung fiir die militarischen Unter-
nehmungen klar. Auch das Motiv der Ernihrung taucht in der Darstellung hiufig
auf: IV71,8. V5,14. 6,6. VII1 26,6. 1X 5,7.8,3.8,7. X122,4. 22,8. XIV 35.
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sichtigen. Polybios betont die Innenseite der Taten beinahe ebenso stark
wie ihre AuBenseite; man ist versucht zu sagen, er habe die Geschichte
in das Innere des Menschen hineinverlegt. Doch wire mit dieser Formu-
lierung zu viel gesagt. Polybios schreibt nicht eine Geschichte der Seele
Scipios oder Hannibals oder eine Seelengeschichte des achaiischen Bun-
des zur Zeit des Bundesgenossenkrieges, bei der die 4uBeren Taten nur
Material zur Rekonstruktion des sie tragenden seelischen Geschehens
wiren, sondern er schreibt die Taten Scipios, Hannibals, der Achaier usw.;
die psychologische Unterbauung ist trotz ihrer Ausfiihrlichkeit nur
Mittel zu dem Zweck, diese Taten verstindlich zu machen. Daher bezieht
sich das Postulat der Wahrheit in der Geschichte nur auf die AuBen-
seite der Taten; ob die den handelnden Personen zugeschriebenen Stim-
mungen und Uberlegungen der Wirklichkeit entsprechen, darum kiim-
mert sich Polybios nicht.

Jede Tat (modfic) besteht aus drei Elementen, erstens aus dem Ent-
schluB zur Tat: mporffeodar, mpddeots, xolvery usw.87), zweitens aus der
Umsetzung dieses Entschlusses in die Wirklichkeit: émiredely, dvepypeiy,
i télog ayayeiv®®), drittens fithrt jede Tat als zweckbewuBtes Handeln
zu einem bestimmten, dem erstrebten Ziel entsprechenden oder wider-
sprechenden Ergebnis: t20¢.%9)

67)1X12,1.12,7.13,8. 18, 9.

68) IX 12,2.12,7. 18, 3. 18, 9.

69) Jede mpdfic bedeutet also etwas in sich Geschlossenes. Der Abschlufl einer
mpifwg wird durch einen Einschnitt in der fortlaufenden Erzihlung angedeutet.
téhog tragt die doppelte Bedeutung von zeitlichem Ende und von Ergebnis. Der
AbschluB von Kriegen wird durch Wendungen angedeutet wie z. B.: 6 uév ody
‘Popaiow xal Kagyndoviows ovords megi ZeAias mélspos Eni Tolodrowg »ai Towobrov
doye 16 Télog (1 63, 4). Daran schlieBt eine kurze Betrachtung iiber den Krieg als
Ganzes an. — 6 uév odv Aifvxds méAespos cis Towadtny dyayaw meploracw Kapyn-
Soviovs Towotrov Eoye T6 TéAog GoTe piy uovoy wvgietioar ndAw Tijc Afvns Tovs Kagyn-
doviovs, GAAa xal Tode aitiovs T7js dmootdoews Trpuweroactau xarakiws (I 88,5). —
xal 76 ufv télog 1ol meos DPidimmov (modéuov) Towadrny Eoye dwuideow (XVIII 48, 10).
Den Abschlufl von Schlachten kénnen Wendungen andeuten wie z. B.: 7 uév odv éni
ndoLyevoudvy pdyn xalta 6la xpivaca Popaiows S Ty rgosignuévey 1ysucvey Towitoy
Zoye 6 téhos (XV 15, 1). — xal 76 pév téhog Tijs mepl Xiov vavuayias towobrov owwéfn
yevéodar (XVI8,1). — xai t7jc uév & Osrralig yevouévns mepi Kwwis Kepalis Po-
uatwy xal Girinmov pdyns Towobrov dnéPn 6 téhos (XVIII 27, 7). Die Schilderung
der Einnahme von Sardes durch Antiochos den Groflen schlieft: xal Zdodewv
uéy Toliroy Tov TEbmov dyévevo uibgioc ‘Avrioyos (VII18,10). Die Erzihlung der
alexandrinischen Wirren schlieBt: xai ra uév mepl tov ‘Ayadoxiéa xai iy ‘Ayadd-
xheway xai Tovs TovTwy ouyyereis Towbror Eoye T6 Télog (XV 33, 18). Die kleine Episode
vom Abfall Sardiniens schlieBt: 7 uév odv Zapdw Toiiror tév Tedmov dmnAiotouddn
Kagynbovtwr (179, 6). Die Schlachten, Belagerungen usw. sind ihrerseits wiederum
gegliedert in kleinere, in sich geschlossene, durch bestimmte Ergebnisse (zé4oc) ge-
kennzeichnete Abschnitte.
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Dieser Struktur der Tat entsprechend ist unter ihren Ursachen (airiar)
ein doppeltes zu verstehen; erstens ist gefragt nach den duBeren und
inneren Momenten, die den EntschluB zur Tat herbeigefithrt haben;
zweitens ist gefragt nach den Momenten, die bewirkt haben, daf das ge-
steckte Ziel erreicht worden ist oder nicht. Neben diesen Hauptkatego-
rien ist auch noch vom Anfang einer Tat und vom Vorwand zu einer Tat
die Rede. Der Anfang (doy7) einer Tat folgt im Unterschied zur Ursache
dem EntschluB zur Tat nach und bedeutet rein zeitlich den Beginn seiner
Durchfithrung in die Wirklichkeit; der Vorwand (medpaois) ist eine von
der handelnden Person zur Rechtfertigung ihres Tuns herangezogene
Scheinursache.

Beispiele firr Ursachen erster Art, Anfang, Vorwand: ,,Ich aber nenne
Anfinge einer jeden Unternehmung die ersten Schritte und Handlungen,
die zur Ausfithrung des schon Beschlossenen geschehen, Ursachen aber
das, was fiir die Entschliisse und Entscheidungen leitend ist, ich meine
die Gedanken und Stimmungen und die dabei stattfindenden Uber-
legungen und Schliisse und das, wodurch wir zum EntschluB und zum
Vorsatz gelangen* (II16, 7).

Dem hannibalischen Krieg liegen drei Ursachen zugrunde:™)

1. Der Groll (Yvuds) des Hamilkar Barkas, also eine Stimmung (dud-
deatg); er ist aus Sizilien unbesiegt, mit ungebrochenem Kampfes-
willen abgezogen und sucht den Krieg gegen Rom auf einem neuen
Schauplatz fortzusetzen;

2. der Zorn (Jgy7) der Karthager iiber den sardinischen Handel, ebenfalls
eine Stimmung (deddeoic);

8. der gliickliche Fortgang der karthagischen Angelegenheiten in Spanien
(stioowe T@y wat’ IBypley meayudrwy Kagyndoviow), ein duBeres Moment,
das den bereits vorhandenen Kriegswillen verstérks.

Anfiinge des hannibalischen Krieges sind die Unternehmungen Hanni-
bals in Spanien bis und mit der Eroberung von Sagunt; Hannibal fithrt
die spanischen Kdmpfe in der bestimmten Absicht, den Krieg gegen Rom
zu entfachen.

Die Ursachen des Zuges Alexanders des GroBen gegen Persien reichen
in die Zeit vor Alexander zuriick; es sind folgende:
1a) Der Zug der Griechen unter Xenophon durch Kleinasien;

b) der Zug des Agesilaos in Kleinasien.
2a) Aus diesen beiden #uBeren Tatsachen schlieBt Philipp auf die
Schwiche des Perserreiches;

70) II1 9, 61f. Vgl. B. Taubler, Die Vorgeschichte des zweiten punischen Krieges,
Berlin 1921, S.7%., 51§f. 811
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b) mit dem Zustand Persiens vergleicht er den Makedoniens und Grie-
chenlands;

¢) er halt sich den Kampfpreis eines kiinftigen Krieges mit Persien vor

Augen. '
8. Die Unterwerfung Griechenlands gibt ihm den nétigen Riickhalt fiir
den Krieg.

Vorwand des Krieges ist die Rache fiir den Zug des Xerxes. Anfang
des Krieges ist der Ubergang Alexanders nach Asien (III 6, 91f.).

Beispiel fiir Ursachen zweiter Art: Polybios hilt es fiir n6tig, nach dem
Unterschied der romischen und makedonischen Taktik zu forschen und
zu fragen, ,,woher es kommt, daB die Rémer die Stéirkeren sind und in
den Kampfen den Siegespreis davontragen, damit wir nicht bloB Tyche
sagen und die Sieger ohne verniinftigen Grund glicklich preisen, wie die
Torichten unter den Menschen, sondern in Kenntnis der wahren Ur-
sachen die fithrenden Personen der Vernunft gems8 preisen und bewun-
dern* (XVIII 28, 41.).

In der eigentiimlichen doppelten Fragestellung nach den Ursachen zeigt
sich wiederum die fiir Polybios charakteristische Einheit des historischen
und des systematischen Sehens. Die Frage nach den verursachenden
Motiven der Taten (Ursachen erster Art) ist vor allem die Frage des
Historikers, der die Geschichte als eine Abfolge und ein Geflecht sich
bedingender Taten sieht. Die Frage nach den Ursachen von Erfolg und
MiBerfolg (Ursachen zweiter Art) ist vor allem die Frage des Syste-
matikers; auf der Erkenntnis dieser Ursachen beruht der Nutzen, die
praktische Anwendung der Geschichte. Die Erorterung der Ursachen
zweiter Art ist fiir den Historiker unerlaBlich. ,,Denn welchen Nutzen
bringt es den Lesern, Kriege und Schlachten und Eroberungen und Be-
lagerungen von Stédten zu durchgehen, wenn sie nicht dazu noch die
Ursachen kennen lernen, aus denen die einen Erfolg, die anderen MiB-
erfolg hatten* (XI 19a). ,,Die eigentliche Aufgabe der Geschichte ist
es, zuerst die wirklich gesprochenen Reden, wie sie auch sein mégen,
kennen zu lernen, sodann nach der Ursache zu fragen, aus der das, was
getan oder gesprochen wurde, miBlang oder gliickte. Denn die bloBe
Erzahlung einer Begebenheit selbst unterhilt zwar, niitzt jedoch nichts;
wird aber die Ursache hinzugesetzt, dann wird die Beschiftigung mit der
Geschichte fruchtbar*. ) — Wie der Verlauf einer politischen Versamm-
lung zu schildern sei, dafiir gibt Polybios folgende Vorschrift: ,,Wenn die
Geschichtsschreiber uns, nachdem sie die Verhiltnisse und die Bestre-
bungen und die Stimmungen der Beratenden gezeigt und daraufhin die

71) XII25b 11,
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wirklich gehaltenen Reden mitgeteilt haben, die Ursachen deutlich
machten, aus denen die Redenden ihr Ziel erreichten oder verfehlten,
dann entstiinde wohl eine wahre Vorstellung von dem Sachverhalt, und
wir wiren wohl imstande, indem wir uns zugleich ein Urteil bilden und
zugleich diese Begebenheit auf shnliche Fille der Zukunft tibertragen,
das beabsichtigte Ziel immer zu erreichen® (XII 251, 8).

3. Die psychologische Motivierung der Geschichte.

Die Aufzihlung der Kategorien der historischen Anschauung des
Polybios soll nicht bedeuten, er erértere in schematisch-ausfiihrlicher
Weise bei jeder einzelnen kleineren und groferen Tat die Motive, die
Durchfithrung, die Ursachen ihres Erfolges oder MiBerfolges usw. EHs
soll damit nur die Fragestellung, mit der Polybios an seinen Stoff
herantritt, die Eigentiimlichkeit seines historischen Sehens begrifflich
formuliert werden. Die historische Darstellung ist ihrem Wesen nach
Erzghlung aufeinanderfolgender Handlungen. Jede Erérterung tiber
Ursachen, Vorwand usw. bedeutet eine Unterbrechung der nach chrono-
logischem Gesichtspunkt angelegten Erzihlung. Die Kunst des Geschichts-
schreibers besteht darin, seine Erzihlung so zu gestalten, daB der auf-
merksame Leser die Motive, die Ursachen, den lehrhaften Gehalt usw.
mit Sicherheit aus den dargestellten Begebenheiten herauszulesen ver-
mag."?)

Die psychologische Unterbauung der duBeren Tatsachen bringt keine
Unterbrechung der fortlaufenden historischen Erzahlung mit sich. Die
Stimmungen (Swdéoeic) und Uberlegungen (gvAdoyiouod) bilden die natiir-
lichen Verbindungsglieder und Ubergiinge zwischen den #uBeren Hand-
lungen. In dem seelischen Unterbau der Taten sind auch die inneren
Momente gegeben, die den EntschluB zu einer Tat herbeifithren (Ur-
sachen erster Art). Die Ursachen fiir Erfolg und MiBerfolg in der Durch-

_ 72) Nicht jedem Krieg wird eine Aufzéhlung seiner Ursachen vorausgeschickt.
Dem Bundesgenossen.krieg geht eine lange Vorgeschichte voraus. Ihr erster Teil
ist elngeleltet ...... 0% tag airiag owwéhn yevem?a; Totadrag (IV 2, 11) und schlieft:
'rml ,ue‘u oy airiay xal ‘t‘ml Gpoguny 6 av,u,uaxmog ndlepog & Eoyev &x TovTaw, T & oy
& ol pera Tatta yevousvov 86yuaros GTAVTWY TOY au,u,uaxcml (IV 18, 6); ihr zweiter
Teil schlieBt: Todrov 88 Tof doyuaros xvgwdévros xaza Td nedToy &roc Tijs éxaroatils
%al Terrapaxoatiic dAvumiddos & uév ovuuaywos mgooayogevduevos ToAeuos doxY
elMjpet Sucatay xal mgémovoay Toig yeyovdow aduiuacey (IV 26, 1). Beide Bemerkungen
gind deutliche Einschiebsel in eine chronologisch vorgehende Erzihlung; es bleibt
dem Leser iiberlassen, die Ursachen aus der Vorgeschichte herauszuinterpretieren.
— AnlaBlich des Krieges zwischen Antiochos dem GroSlen und Ptolemaios Philo-
pator ist an keiner Stelle von seinen Ursachen die Rede; aus der sehr ausfiihrlichen
Vorgeschichte (V 84—67) konnen die Ursachen erschlossen werden. Ebenso
sind bei den kleineren Taten die Ursachen aus der Erzéhlung herauszulesen.
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fithrung der gefaBten Absichten (Ursachen zweiter Art) lassen sich zum
groBen Teil auf seelische Momente (niichternes, sachliches Uberlegen auf
der einen, Dilettantismus und unsachliche Gesichtspunkte auf der andern
Seite) zuriickfithren; jedoch bedarf es fiir die Aufdeckung der Ursachen
zweiter Art auBerdem noch einer gewissen Ausfithrlichkeit der Erzédhlung,
damit die Auswirkung der angestellten Uberlegungen auf den Gang der
Ereignisse im einzelnen sichtbar wird. ,,Denn die Ergebnisse der Unter-
nehmungen unterhalten die Zuhérer bloB8. Die gebithrende Untersuchung
der vorangegangenen Uberlegungen und EntschlieBungen der handeln-
den Personen aber fordert die Lernbegierigen. Am meisten aber von
allem niitzt es den aufmerksamen Lesern, wenn bei jedem Unternehmen
seine Durchfithrung im einzelnen aufgezeigt wird* (XI19a). Der Ge-
schichtsschreiber hat es in der Hand, mittels der psychologischen Moti-
vierung der duBeren Taten und einer gewissen Ausfithrlichkeit der Dar-
stellung den Gang der Ereignisse in rein erzihlender Form, ohne ein-
gefiigte erklidrende und belehrende Exkurse, im Sinne der pragmatischen
Auffassung klar zu machen.

4. Feldherrengeschichte und Schachspiel.

Eine Folge der ausfithrlichen psychologischen Motivierung ist die
Tendenz, die Staatengeschichte zur Feldherrengeschichte zu machen, die
geschichtlichen Entscheidungen beinahe nur von den Qualitéten einiger
weniger fiihrender Personlichkeiten abhingen zu lassen. Die Geschichte
ist ein Produkt des rechnenden Verstandes (Aoytoudc); denken und tiber-
legen aber kann weder der Staat noch die Masse, nur die fithrende Person-
lichkeit. Der Sieg der Karthager unter der Fithrung des Xanthippos itber
das Heer des Regulus beweist, ,,daB ein einziger kluger Ratschlag tiber die
groBen Massen den Sieg gewinnt‘ (I35, 4). — Die von Archimedes ge-
leitete Verteidignng von Syrakus zeigt, ,,daB bisweilen ein einziger Geist
GroBeres als eine noch so zahlreiche Masse zu leisten vermag* (VIII3,3).—
Dag Wichtigste an der Kriegskunst ist, die Natur des gegnerischen Fiih-
rers zu erkunden ; wer seinen Gegner bei seinen inneren Fehlern zu packen
vermag, dem ist der Sieg sicher.?)

Die psychologisch unterbaute Feldherrengeschichte nimmt notwendi-
gerweise die Form eines Schachspiels an, das nach folgendem Schema
ablauft: A tut einen Zug; B nimmt diesen Zug wahr (6pdy, dewgeiv,
movddveodar usw.), erfahrt durch diese Wahrnehmung eine seelische Ein-
wirkung (er erschrickt z. B.: &rhifrreodar), stellt darauthin Uberlegungen

78) I11 81, 11f. Weitere derartige Betrachtungen: VIII 7, Tff. IX 22, 11f.
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an (ovAdoytouoi), kommt zu einem EntschluB (xoivew, mooridecdar usw.),
_ fithrt seinerseits einen Zug aus; A nimmt diesen Zug wahr usw. Weite
Partien des hannibalischen Krieges in Buch III muten wie die Geschichte
eines Schachspiels an; Hamilkar Barkas wird einmal ausdriicklich mit
einem ,,Schachspieler* verglichen.?)

5. Die Auswahlprinzipien.

Die Ausfiithrlichkeit in der Schilderung der AuBlen- wie der Innen-
seite der Taten ist eine wechselnde. Im Gegensatz zu den Geschichts-
schreibern, die sich aus Mangel an Stoff gezwungen sehen, ihre Werke
mit nebensichlichen Kleinigkeiten anzufiillen, befolgt Polybios den
Grundsatz, jede einzelne Begebenheit nach Gebiihr zu erwihnen.?)

Die Auswahl des fiir die Geschichte Wesentlichen wird sowohl nach
dem systematischen als auch nach dem historischen Gesichtspunkt ge-
troffen. Fir den Historiker sind zundchst einmal alle Ereignisse erwéh-
nenswert, die eine gewisse GroBe besitzen, sowohl nach ihrer zeitlichen
Dauer als auch im Hinblick auf das AusmaB der in Bewegung gesetzten
militdrischen und politischen Krifte. So geht Polybios innerhalb der
Prokataskeue ausfithrlicher auf den ersten punischen Krieg ein, weil
kaum ein anderer Krieg eine so lange Dauer, so vollstdndige Riistungen,
so unaufhérliche Unternehmungen, so viele Kampfe, so groBe Wechsel
der Situationen aufweist.?)

Viel wichtiger aber ist bei der Ausscheidung des Wesentlichen vom
Unwesentlichen die Bezugnahme auf das schlieBliche Ergebnis des Vor-
gangs. Bei der Schilderung einer Belagerung werden die vielen kleinen,
fir das Ganze belanglosen Gefechte und Unternehmungen nur ange-
deutet; ausfithrlicher geschildert werden nur die Ereignisse aus der Be-
lagerungsgeschichte, die das endgiiltige Resultat der Belagerung ge-
schaffen, oder die wenigstens nahe an eine endgiiltige Entscheidung
herangefiihrt haben. Eine Schlachtschilderung verliert sich nicht in eine
moglichst wirklichkeitsgetreue Darstellung der vielen Einzelkimpfe,
sondern ist von Anfang an auf das schlieBliche Ergebnis der militdrischen
Auseinandersetzung hin orientiert. Die Darstellung eines Krieges be-
schrinkt die ausfithrliche Erzahlung auf die Begebenheiten, die die Ge-

T74) IToAAovs uéy ydg abrdy & Tais xard uégos yoetais Grotepuvéuevos xai cuyxielwy
Goneg dyadoc merrevris duayet Seépderge . . . .. (I84,7).

75) Vgl. XXIX 12; bes. 12, 6: ©év xadijrovra Adyov éxdorors drodldouey.

76) 118,11 u. 68,4 ff. Der Begriff der GriBe kann sich auch auf andere Momente
als das der politisch-militdrischen Krifte beziehen. So zeichnet sich fiir Polybios
der karthagische Soldneraufstand durch eine noch nicht dagewesene Roheit und
Rechtswidrigkeit in der Kriegsfithrung aus (I 88, 7).
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samtsituation in merklichem Grade zu Gunsten der einen oder der andern
Partei verschoben haben.

Beispiel, die Belagerung von Akragas:

1. Beinahe gelungene Vernichtung des rémischen Belagerungsheeres
durch die ausfallenden Karthager; wenn auch nicht ausfiihrlich (das ver-
bietet der Charakter der Prokataskeue) so doch in den Hauptziigen dar-
gestellt (I17, 9—18).

2. Die folgenden kleinen Gefechte (dxpofolisuol) nur erwihnt; all-

gemeine Bemerkung, daB beide Parteien vorsichtig vorgehen (18, 1).
- 8. Wiederum ausfithrlicher dargestellt, wie die Rémer die Stadt durch
ein Befestigungswerk von der AuBenwelt abschlieBen, um sie auszu-
hungern; damit ist eine neue Phase der Belagerung eingeleitet. Die
Mitteilung von der Verproviantierung des romischen Heeres ist not-
wendig zum Verstindnis von 5 (18, 2—35).

4. ,,Btwa finf Monate blieben sie nun auf demselben Punkt, indem keine
Partei iiber die andere einen entscheidenden Erfolg zu erringen ver-
mochte, abgesehen von dem, was in den Scharmiitzeln vorfiel*“ (18, 6).

5. Entsatzversuche der Karthager, ausfiihrlicher geschildert:

a) Hilferufe des Befehlshabers der ausgehungerten Stadt; Ankunft
eines Entsatzheeres in Herakleia (18, Tff.).

b) (modtov uév) Eroberung der Stadt Herbesos, des romischen
Verproviantierungslagers, durch das karthagische Entsatzheer;
die Romer miisgsen die Belagerung aus Mangel an Nahrungs-
mitteln beinahe abbrechen (18, 9—11).

¢) (uerd 0¢ tadra) Versuch des Entsatzheeres, die Romer zu einer

 Schlacht zu veranlassen; es kommt aber nur zu einem Reiter-
kampf (19, 1—5). :

6. ,,Und zwei Monate blieben sie in dieser Liage, indem sie, abgesehen
von den tédglichen Scharmiitzeln, nichts Entscheidendes zustande brach-
ten* (19, 6).

7. Fall von Akragas.

a) Sieg der Romer iiber das karthagische Entsatzheer (19, 7—11).

b) Heimlicher Abzug der bélagerten Karthager (19, 12f.).

¢) Die Romer bemichtigten sich der Stadt (19, 141.).

Der Systematiker Polybios interessiert sich fiir solche Begebenheiten,
die an und fiir sich, auBerhalb des historischen Zusammenhanges, als
kriegstechnische Leistungen hervorragen.

Beide Auswahlprinzipien, das historische und das systematische,
koénnen in der Wahl des Stoffes iibereingtimmen; wo sie nicht tiberein-
stimmen, hat meistens der historische Gesichtspunkt den Vorrang vor
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dem systematischen. So verzichtet Polybios bei der Schilderung einer
Belagerung von Sardes darauf, die vielen Einzelgefechte eingehend zu
erzihlen, obwohl sie fiir den Kriegstechniker viel Interessantes ent-
halten.”) Nur der letzte Angriff wird, da er zum Erfolg fiihrt, in seiner
ganzen Raffiniertheit mit breitem psychologischen Unterbau ausfiihr-
lich dargestellt (VII 15, 2—18, 10). — Aus dem Kleinkrieg, den Hamilkar
Barkas in Sizilien jahrelang gegen die Romer fithrt, wird nur die Besitz-
nahme von Heirkte, seiner Operationsbasis, besonders erwahnt (I 56, 3f£.)
und ebenso die Eroberung der Stadt Eryx, die eine neue Phase des
Kampfes einleitet (I 58,2f.). Die unzéhligen iibrigen Kémpfe werden
ihrer Ergebnislosigkeit wegen nur summarisch angedeutet, trotzdem sie
dem Kriegstechniker eine Fiille des Interessanten und Lehrreichen
bieten (I56,11. 57,5. 58, 4). — Umgekehrt ist der Rhoneiibergang
Hannibals (IIT 421f.) seiner technischen Bedeutung wegen viel aus-
fithrlicher geschildert als es die historische Situation erforderte.

6. Die Bedeutung des Begriffes der Tat fiir die historische Anschauung.

Die Bedeutung des Begriffes der Tat fiir die historische Anschauung
liegt in der Moglichkeit, mit Hilfe dieses Begriffes sowohl groBere ge-
schichtliche Zeitriume als stufenférmig gegliederte Entwicklungsein-
heiten zu sehen, als auch die Geschichte mehrerer nebeneinander liegen-
der geographischer Bereiche als Wirkungseinheit zu begreifen.

Der Umfang einer Tat kann verschieden groB angenommen werden;
Tat ist der Handstreich der Mamertiner auf Messene, eine Belagerung
oder eine Schlacht, auch Teiloperationen aus Schlachten und Belage-
rungen; Tat ist ein ganzer Krieg; als Tat wird auch die Einung der Oiku-
mene im rémischen Weltreich aufgefaBt. '

Die Erringung der Weltherrschaft ist als eine sich itber 53 Jahre er-
streckende Handlung das Ergebnis einer vor das Jahr 220 zuriick- -
reichenden Periode romischer Geschichte. Dem Zustand groBtmoglicher
Machtfiille am Ende dieser Periode (zélog) entspricht als Anfang (doy7)
ein Zustand der duBersten Machtlosigkeit, der Zeitpunkt, da die Kelten
die Stadt Rom auBer dem Kapitol besetzt halten (I 5, 4ff.). Von
diesen niedrigen Anfingen weitet sich der rémische Machtbereich in
einer Stufenfolge von Eroberungskriegen aus bis zur unbestrittenen Herr-
schaft iber die Oikumene. Der duBleren Stufenfolge geht eine innere
Stufenfolge parallel; Schritt fir Schritt weiten sich die den Kriegen zu-

77) Hdy yévos védoag, avrevédoas, émdéoews SEcvguoxdviaw T@Y OTQATIWTEY XAt
aAdfdeov (VI1 15, 1).
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grunde liegenden und wiederum von den Ergebnissen der Kriege beein-
fluBten rémischen Machtbestrebungen aus bis zum bewuBten Streben
nach der Weltherrschaft.?s)

Die geschichtliche Einheit eines geographischen Bereiches wird fiir
Polybios weder durch kommerzielle, noch durch religiése, noch durch
anderweitige kulturelle Beziehungen begriindet; Einheit des Geschichts-
bereiches heiBt ,,Verflechtung der Taten (cvumdoxwn T@y modfeaww).
Der Bereich der Taten ist duBerlich der Schauplatz der kriegerischen
Operationen. Tat bedeutet aber ebenso sehr Uberlegen und Denken wie
duBeres Handeln ; der Bereich der Taten ist identisch mit dem Blickfeld
der handelnden Personen; eine ,,Verflechtung der Taten kann schon
lange, bevor es zu kriegerischen Verwicklungen kommt, bestehen; sie
tritt in dem Augenblick ein, wo die die Geschichte machenden Persén-
lichkeiten des einen Bereiches bei ihren Erwiigungen nicht nur die eigenen
Verhéltnisse, sondern auch die politischen Entwicklungen des andern
Bereiches in Betracht ziehen.?8)

78) Vgl. den Abschnitt iiber die Universalhistorie.



Drittes Kapitel
Der ,,Zufall*,

1. Der Begriff des ,,Zufalls* (radrduarov).

Der Pragmatismus geht als wissenschaftliches Verfahren darauf aus,
den gegebenenen geschichtlichen Stoff mittels einer bestimmten Methode
rational zu erfassen, unter einen Logos zu zwingen.”). Die Geschichte
erscheint als ein System groBer und kleiner Taten, d.h. bewuBter
menschlicher Zielsetzungen und ihrer erfolgreichen oder mifBlungenen
Durchfithrungen in die Wirklichkeit. Die Taten gelten dann als verstan-
den, wenn man erstens ihr Zustandekommen auf bestimmte voran-
gehende Stimmungen, Uberlegungen und Entschliisse zuriickgefiihrt,
zweitens ihre Frgebnisse von der Befolgung oder AuBerachtlassung
bestimmter allgemeingiiltiger kriegstechnischer und politischer Regeln
abgeleitet hat. Es entsteht die Frage, ob der gegebene Stoff sich dieser
Auffassungsform als gefiigig erweist. Dies ist nur teilweise der Fall. Nicht
alles, was an fiir den Gang der Ereignisse Bedeutsamem geschieht, ent-
springt und entspricht menschlichen Absichten.

Der Systematiker Polybios, der ein Handbuch der Kriegskunde und
Politik abfaBt, ist genotigt, das Gesamtgeschehen dieses Lebenskreises
in zwei Bereiche einzuteilen, in ,,das mit Absicht Bewirkte* (z¢ xazd
mpdecwy vegyodueva), das sind Taten (mwodfeis) im eigentlichen Sinn, und
in ,,das unabsichtlich Geschehende (va dmpodérmwe ovuPaivorta), das
nicht Tat (mpdfic) sondern eher ,,Zufall” (wepinérea, ovyxdonoic) zu be-
nennen ist (IX 12, 61.). Methodischer Behandlung sind nur die Taten
zuginglich; die dem Bereich des ,,Zufalls’ angehorenden Geschehnisse
miissen, ,,da sie keinen methodischen und keinen feststehenden MaBstab
haben*‘#), von der systematischen Betrachtung ausgeschlossen werden
(IX 12, 61.).

Der Historiker Polybios tibernimmt diese begriffliche Trennung; er
darf aber die irrationalen Momente im geschichtlichen Leben nicht auBer

T9) MeBodwass: IX 2,5. X 47,12. — 616 Adyoy dyew: XV 34, 2,
80) Adyov o Exovra uedodixdy 038 éordra: IX 12, 7.
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Acht lassen, sondern hat sie ihrer jeweiligen Bedeutung entsprechend zu
beriicksichtigen. In der Regel weicht er dabei von der eben angefithrten
Terminologie ab und spricht von dem ,,unabsichtlich Geschehenden*
(ra dmpodérwe ovuPaivovra) als von dem ,,von selbst Geschehenden®
(adroudrowg od. éx TadroudTov yevdueva); das Automaton (redrduarov) ist
identisch mit dem ,,Unabsichtlichen® (drmodderoy).8)

Iis scheint mir vollig ausgeschlossen zu sein und kann auch aus keiner
Stelle herausgelesen werden, daB Polybios jemals an der Existenz dieses
Automaton gezweifelt habe. Wer in der Geschichte nach bewuBten und
gewollten Taten sucht, muf auch die Moglichkeit ihres logischen Korre-
lates, ,,des unabsichtlich Geschehenden‘ zugeben; beide gehéren zu-
sammen wie wahr und falsch, gut und bése. Die Existenz des Automaton
und seine Wirksamkeit in der Geschichte ist fiir Polybios kein Glaubens-
satz und kein ,,geschichtsphilosophisches Prinzip*, das er aus welt-
anschaulichen Griinden einmal bejaht und ein anderes Mal verneint hat.
Das Automaton ist vielmehr ein wesentlicher Bestandteil seines metho-
dischen Begriffsapparates, wie Tat, Ursache, Kirgebnis usw. Jede ein-
zelne Begebenheit erfordert eine genaue Abgrenzung von bewuBter
Tat und ungewolltem Automaton. Aus der Verneinung und Bejahung
des Automaton im einzelnen Fall sind keine allgemeinen Schliisse zu
ziehen.

2. Absolutes und relatives Automaton.

Bei der Anwendung des Terminus Automaton ist eine absolute und
eine relative Bedeutung zu unterscheiden.

a) Unter dem absoluten Automaton verstehen wir das, was
schlechthin unbeabsichtigt eintritt, was gar keine Verwirklichung einer
menschlichen Absicht bedeutet:

Ein Lagerbrand ist dann ,,von selbst’ (adroudrws) ausgebrochen,
wenn er nicht auf bewuBte Brandstiftung zuriickgeht: Scipio 148t nachts,
ohne daB die Karthager und Numider etwas davon ahnen, ihre Lager in

81) Bs sind mir nur zwei Stellen bekannt, wo neguréreia die Bedeutung des
atrduaroy zukommt, XXXII8,4 (od wdyy 6 nmiciov owwegyd yoduevos, odd éx
negirerelag. Ak O Tig dyywolas xai gilomoviag, érv 8¢ mpdfews i adrod. Vgl
S.61) u. XXXVIIIY, 2 (xata megunéreiay — xatd 7mgédeow). Sonst trigt megr-
nérela, ein hiufig verwendeter Terminus, die Bedeutung von MiBgeschick, Ungliick,
Niederlage (z. B. I 23, 1; identisch mit dzdynua: 121, 9 und cdpnropa: 122,1—
1158, 12; identisch mit dzdynua und ovugopd: II 56, 6) oder von Umkehrung der
militdrischen Situation (rneguréreia T@v mpayudrov: II197,8). — ovyxdgnoig ist mir an
weiteren Polybiosstellen nicht bekannt, hingegen ovydpnua, in der allgemeinen Be-
deutung von Begebenheit (XXX1 23, 6). cvyxvgeiv kommt IX 8,11 und XXXII 5,4
in der Bedeutung von ovufalvew vor; beide Male handelte es sich um die unbeab-
sichtigte Gleichzeitigkeit mehrerer Vorkommnisse. Fiir IX 8, 11 vgl. 8. 66.
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Brand stecken. ,,Von den Numidern ahnte gar keiner, was geschah, auch
nicht Sophax selbst, sondern sie bekamen die Meinung, das Lager habe
von selbt (adroudrwe) Feuer gefangen* (XIV 4, 8). Als die Karthager die
Menge des Feuers und die GroBe der aufsteigenden Flamme sahen,
meinten sie, ,,das Lager der Numider sei von selbst (adtoudrwe) in Brand
geraten’ (XIV 5, 1). Endlich merken sie, ,,daB auch die Numider nicht,
wie sie angenommen hatten, von selbst (adroudrws), sondern infolge des
Anschlages und der kithnen Unternehmung der Feinde (8x z7jc waw
molepiowy dmiBolijs xal TéAung) in Not geraten waren* (XIV 5, 5). Adro-
udto und 8 &mpPoific sind die Gegensitze.

Steine und Bijume, die den Weg versperren, gelten dann als ,,von
selbst* (adroudrws) heruntergefallen, wenn sie nicht von Menschen zu
diesem Zweck in Bewegung gebracht worden sind : Antiochos marschiert
mit seinem Heer auf dem Zug tber das Gebirge in einer tiefen Schlucht,
»in die von den dariiber liegenden Abhiéngen viele Steine und Baume
von selbst herabgefallen waren und den Durchmarsch schwierig machten ;
viel wurde auch von den Barbaren dazu beigetragen** (X 30, 2). ,,Von
selbst‘ bedeutet nicht etwa ,,ursachelos’, sondern ,,ohne Zusammenhang
mit menschlicher Absicht‘.

Viel wichtiger sind die Fille unbeabsichtigter, somit irrationaler Neben-
wirkungen rationaler Taten. In dem komplizierten Geflecht, das die
Geschichte darstellt, ist es dem Einzelnen unmdoglich, das Ganze zu tiber-
sehen und zu beherrschen; die nebeneinander herlaufenden Tatenreihen
schneiden sich unvorhergesehenermafen und ergeben ungewollte Neben-
wirkungen, teils entgegen, teils im Sinne der Absichten der handelnden
Personen:

In der alexandrinischen Revolution gegen Agathokles und seine Sipp-

schaft trigt auch das Automaton zu dem fiir die Aufsténdischen erfolg-
reichen Ergebnis bei (XV 29, 5):
- Dem Agathokles wird ein abgefangener Brief seines Gegners Tlepole-
mos hinterbracht, in dem dieser den Truppen seine baldige Ankunft
meldet. Unmittelbar darauf berichten ihm seine Spéher, Tlepolemos sei
bereits da. Agathokles gerit dariiber aus der Fassung, so daB er es ver-
sdumt, GegenmafBnahmen zu treffen (XV 29, 61.). Unbeabsichtigter-
weise (adroudrwg) treffen Brief und Meldung gleichzeitig ein; ebenso
unbeabsichtigt ist die aus diesem Zusammentreffen resultierende Wir-
kung ; sie entspricht weder der Absicht dessen, der den Brief itberbringt,
noch der die Meldung erstattenden Spaher.

Oianthe, die Mutter des Agathokles, hat sich in der Verzweiflung tiber
die drohende Lage in einen Tempel begeben. Thr nihern sich Angehérige

Siegfried, Studien 4



50 Der ,,Zufall*

des Polykrates, des Statthalters von Kypros, um sie zu trosten. Die un-
beabsichtigte (adroudrwg) und unerwartete Wirkung ist, daB Oianthe in
heftige Verwiinschungen ausbricht; damit lidt sie den Zorn der Frauen
der Stadt auf ihre Angehérigen (XV 29, 81f.).

,»Der Beginn des BlutvergieBens und des Mordens gab sich von selbst
(8x Tadroudrov) etwa folgendermaBen* (XV 88, 1): Ein betrunkener An-
hinger des Agathokles reizt durch unbedachte AuBerungen, ohne es
zu wollen, die Menge. Im Verlaufe des Wortwechsels wird er erstochen
(XV 83, 21f.). Damit ist der Anfang zu weiteren Bluttaten gegeben.

Ein Anschlag der Galater auf einen rémischen Consul, der mit ihnen
zu Verhandlungen zusammentritt, miBlingt. Die den Consul geleitenden
Reiter dienen gleichzeitig zur Deckung der nach derselben Seite aus-
rickenden Fouragierungsmannschaften. An dem entscheidenden Tag
ist die Zahl der fouragierenden Soldaten so groB, daB zu ihrer Deckung
auch noch die sonst zu dieser Aufgabe herangezogenen Reiter ausge-
schickt werden. Die unbeabsichtigte Nebenwirkung dieser MaBnahme
ist die Vereitelung des Anschlages der Galater (XXI 39, 14).

b) Dasrelative Automaton bedeutet ganzallgemein das, was auBer-
halb des Wirkungsbereiches bestimmter Individuen oder Menschengrup-
pen geschieht oder besteht:

Bei Beratungen in Karthago ist die eine Partei dafiir, auf jedes offen-
sive Vorgehen zu verzichten und sich auf eine Belagerung einzurichten.
,,Denn das Automaton werde viele Gelegenheiten (die schlimme Lage zu
verbessern) geben, wenn sie eintréchtig seien* (XIV 9, 9). Das Auto-
maton bedeutet das, was ohne das Zutun der Karthager geschieht.

Im einzelnen handelt es sich bei den Beispielen des relativen Auto-
maton zunichst um Begebenheiten, die an und fiir sich betrachtet be-
wuBte Taten sind, fiir bestimmte, an ihnen nicht beteiligte Personen aber
,»von selbst* (afroudrwe) geschehen:

Nach dem Tode des Antigonos Gonatas suchen die Aitoler nach Vor-
winden zu einer Einmischung in die Peloponnes. Das Automaton gibt
ihnen die Gelegenheit dazu (IV 8, 4). Ein von ihnen zur Beobachtung
der peloponnesischen Angelegenheiten nach Phigalia entsandter Beob-
achter 148t sich aus privaten Motiven, unabhingig vom Kriegswillen der
Aitoler, in einen personlichen Konflikt mit Messene ein. Die ihm dabei zu-
gestoBene Demiitigung ergibt den willkommenen Vorwand zu einem Raub-
zug in die Peloponnes (IV 41£.).

Die Scipionen gehen iiber den Ebro vor. Threm Vordringen erwichst
ein Helfer in dem Iberer Abilyx. Er befreit die in Sagunt von den Kar-
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thagern gefangen gehaltenen iberischen Geiseln und fithrt sie den Romern
zu. Thre sofortige Freilassung und Heimschaffung verschafft den Rémern
weitere Sympathien unter den einheimischen Stdmmen. Da Abilyx aus
eigenem Antrieb handelt, nicht auf Veranlassung der Romer, spricht
Polybios von einer Hilfe des Automaton, die den Rémern zuteil geworden
sel.82) :

Nach der Eroberung von Neukarthago bemiiht sich Seipio um die
Gunst der iberischen Stammesfiirsten. Sein Bestreben erfihrt eine For-
derung in dem Fiirsten Edekon, der vor dem Consul erscheint, um die
Freilassung seiner Frau und seiner Kinder zu erbitten. Scipio benutzt die
Gelegenheit, um durch Gewdhrung dieser Bitte auch den iibrigen iberi-
schen Machthabern den AnschluB an Rom giinstig erscheinen zu lassen.
Da Edekon nicht von den Romern veranlaBt, sondern aus eigenem An-
trieb handelt, ist er fiir Scipio ein ,,Helfer von Seiten des Automaton‘
(X 84, 2).

Bei anderen Beispielen handelt es sich um Machtspriiche des Senates
und um einen Todesfall:

Einem auf der Reise nach Rom von den Epeiroten abgefangenen aito-
lischen Gesandten wird die Freilassung ohne Losegeld ,,von selbst‘
zuteil (XXI 26, 16), indem die Romer, ohne daB er sich in dieser An-
gelegenheit direkt oder indirekt an sie gewandt hitte, den Epeiroten
seine Freilassung befehlen (XXI26,7ff.). — In Boiotien bekommt
anliBlich von Rechtshindeln die eine Partei eine Hilfe von Seiten des
Automaton (XXII4,8). Der Consul Flamininus bestimmt aus einem
privaten Motiv, ohne von dieser Partei darum gebeten zu sein, den Senat,
den Boiotern die Wiederaufnahme der zur Zeit verbannten Fithrer dieser
Partei zu befehlen (XXII 4, 1£f.).

Scipio Aemilianus strebt darnach, sich von seinen Mitbiirgern durch
GroBziigigkeit und Sauberkeit in Geldsachen auszuzeichnen. ,,Viel half
ihm auch das Automaton in diesem seinem Bemiithen* (XXXI 25, 10),
indem zwei Todesfille in seiner Familie ihm Gelegenheit geben, diese
seine Gesinnung an den Tag zu legen (XXXI 25, 10—28, 9).

SchlieBlich der Fall eines negativen Tatbestandes: Die Tatsache, daB
kein namhafter Zeitgenosse denselben Namen fithrt wie Polybios, ermog-
licht es ihm, in der geschichtlichen Erzéhlung von sich selbst in der dritten
Person zu sprechen, eine Hilfe von Seiten des Automaton (XXXVI 12, 5).

82) Der Abschnitt ist eingeleitet: ueydia xai radroudrov owvvepyioavros ogiot
7p0g Tovs megrectdras xawpovs (III 97, 5), und schlieBt: ixavod Twogs & T Tiyns
yeyovdrog cwvegyruaros toic Pwpalows Tod mepl Tods naidag m@ds Tag Smueluévag
&nfords (111 99, 9). Fiir die Bedeutung von zdyy vgl. S. 60.

4%
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Die Einfithrung des relativen Automaton in die Geschichte ist aus der
eigentiimlichen Stoffgruppierung des Polybios heraus zu verstehen. Der
Stoff ist nach geographischem Gesichtspunkt gegliedert. Parallel stehen
nebeneinander die spanischen, die italischen, die griechischen Ereig-
nisse usw.83) Innerhalb dieser geographischen Bereiche werden die ge-
schichtlichen Ereignisse um eine méglichst kleine Zahl bestimmender
Mittelpunkte gruppiert. Was an kleineren Taten von dritter Seite dazu-
kommt, wird auf diese Mittelpunkte bezogen und erscheint, sofern diese
Drittpersonen aus eigenem Antrieb gehandelt haben, als ,,von selbst
(adroudrog, éx Tadroudrov) eingetreten.

Die Bedeutung Hierons von Syrakus zu Beginn des ersten punischen
Krieges ist gro8 genug, um ihm neben den Rémern und Karthagern die
Stellung eines selbstéindigen Mitspielers bei den Ereignissen zuzuweisen.
Das zeitweilige, auf eigenem EntschluB beruhende Eingreifen iberischer
Kleinfiirsten zugunsten Roms wird auf die romischen Feldherren be-
zogen und als ,,Hilfeleistungen von Seiten des Automaton‘ bezeichnet
(8. 50£.). Die boiotischen sind ein Teil der griechischen Angelegenheiten.
Der von Rom her und auf eigenen Antrieb erfolgte Eingriff eines rémi-
schen Consuls zugunsten der einen der beiden streitenden Parteien be-
deutet fiir diese eine ,,Hilfe von Seiten des Automaton‘ (8. 51).

3. Abgrenzung von Automaton und Tat zur gerechten Verteilung von
Lob und Tadel.

Die genaue Abgrenzung von bewuBter Tat und ungewolltem Auto-
maton dient nicht nur der wissenschaftlichen Erkenntnis, sondern auch
der gerechten Verteilung von Lob und Tadel.

Nur solche Erfolge, die xaza Adyov, d. h. den Berechnungen des Siegers
entsprechend, eingetreten sind, darf dieser als sein Verdienst in Anspruch
nehmen: ’

In der Schlacht bei Mantineia hat die spartanische Phalanx, um an
die Achaier heranzukommen, einen zwischen den beiden Phalangen sich
durchziehenden breiten und tiefen Graben zu durchqueren. Bei dieser
Bewegung losen die Spartaner ihre geschlossene Formation voriiber-
gehend auf. Bevor sie ihre Phalanx wieder hergestellt haben, werden sie
von den Achaiern angegriffen und geschlagen. Der entscheidende Angriff
der Achaier kann in dreifach verschiedener Weise motiviert sein (X116,
14f.):

83) Vgl. XXVIII 16, 9#f. XXXII11,1ff.
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Die erste Moglichkeit ist die, daB Philopoimen die achaiische Phalanx
von Anfang an in der bestimmten Absicht hinter dem Graben aufgestellt
hat, die Spartaner entweder beim Durchqueren des Grabens zu schlagen
oder durch dieses Angriffshindernis zum kampflosen Riickzug zu zwingen.
In diesem Fall geht der Sieg der Achaier auf den ,,Scharfsinn des Fiih-
rers’’ (dyy@vowr Tod mgoeordrog) zuriick. Er ist das volle Verdienst Philo-
poimens.

Ziweitens kann der Angriff der Achaier ,,aus der augenblicklichen
Situation heraus‘* (& tod »aiod) erfolgt sein. Philopoimen hat die Pha-
lanx nicht in dieser Absicht hinter dem Graben aufgestellt. Erst in dem
Augenblick, da die Spartaner beim Durchqueren ihre geschlossene For-
mation auflésen, kommt er auf den Gedanken, die giinstige Gelegenheit
zum entscheidenden Schlag zu benutzen.?) Streng genommen geht der
Sieg auch in diesem Fall auf den Scharfsinn des Fithrers zuriick, aber das
Verdienst Philopoimens ist stark gemindert.

Drittens kann der Angriff der Achaier in bezug auf Philopoimen ,,von
selbst® (adroudrwe) erfolgt sein, indem sie von sich aus zum Angriff ge-
schritten sind. Der Sieg ist nicht das Verdienst Philopoimens.

Jede Niederlage ist auf die Alternative hin zu priifen, ob sie auf
Ungeschicklichkeit und Leichtsinn des Fithrers zuriickzufithren ist,
oder ob dieser zwar alles getan hat, was von einem guten Fiithrer verlangt
werden kann, jedoch einem geistig oder materiell iiberlegenen Gegner
erlegen'ist2%), oder ob drittens ein wohl vorbereitetes Unternehmen von
Faktoren, die auBerhalb des menschlichen Machtbereiches liegen, zu
Fall gebracht worden ist. ,,Denn bisweilen wirkt auch das Automaton
den Unternehmungen tiichtiger Manner entgegen*‘.)

4. Polemik des Polybios gegen eine unmethodische Verwendung
des ,,Zufalls*.

Das im besten Sinn wissenschaftliche Verfahren des Polybios steht im
Gegensatz zu einer damals offenbar weit verbreiteten Tendenz, alle
auBergewohnlichen Erfolge von Staaten und Individuen ohne Priifung
der ngheren Umstéande auf das Irrationale zuriickzufiithren, heie es nun
Automaton oder sel an eine in ihm wirkende Gottheit gedacht. Offenbar
wendet sich Polybios gegen schriftlich geiuBerte Meinungen, doch ver-

84) Fiir die Auslegung von & tof xaigod vgl. XVIII 24, T: 8x t0D %awgod xgiveey
Ta Gha.

85) Hannibal bei Zama (XV 16, 51.).

86) XV 16, 6. So Hannibal vor Rom (S. 65) und Epaminondas vor Mantineia
(S. 66).
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mogen wir keine Namen zu nennen.®?) Der Gegensatz des Polybios zu
dieser populdren Stromung ist ein dreifacher:

BErstens ein methodischer. ,,Diejenigen, die nicht imstande sind, die
Umsténde und die Ursachen und die Zustdnde jeglicher Angelegenheiten
genau zu erkennen, sei es aus Beschrinktheit ihrer Natur, sei es aus
Mangel an Erfahrung und aus Leichtsinn, fihren die Ursachen dessen,
was durch Scharfsinn mit Berechnung und Voraussicht vollbracht wird,
auf Ringriffe der Gétter und der Tyche zuriick® (X, 5 8). Der leicht-
fertigen Manier, die Frage nach der Ursache einer geschichtlichen Er-
scheinung einfach auf die Gottheit zu beziehen oder mit dem bloBen
Worte Tyche oder Automaton®®) abzutun, stellt Polybios das wissen-
schafthche Verfahren der Priifung jedes einzelnen Falles entgegen:

Weshalb ist den Achaiern die Einung der Peloponnes gegliickt?
,,Offensichtlich geziemt es sich nicht, Tyche zu sagen; denn dies wire
leichtfertig. Man muB vielmehr nach der Ursache suchen ; denn ohne sie
kann nichts vollbracht werden, weder etwas, das der Berechnung und
Erwartung zu entsprechen, noch etwas, das ihr zu widersprechen
scheint* (II 88, 5). Polybios findet die gesuchte Ursache in der demo-
kratischen Verfassung des achaiischen Bundesstaates (II 88, 51f.).

Auch die GroBe Roms haben die Griechen dem Irrationalen zugeschrie-
ben. Um die Entstehung des rémischen Weltreiches ursichlich zu ver-
stehen, greift Polybios in der rémischen Geschichte bis auf die Gallier-
katastrophe zuriick. Diese Vorgeschichte zeigt, ,,daB die Rémer nicht
von ungefiihr, wie einige Griechen glauben, und nicht ,zufillig’, sondern
vielmehr mit gutem Grunde, nachdem sie in solchen und so groBen
Kimpfen sich geiibt hatten, den kithnen Gedanken der Weltherrschaft
nicht nur gefaBt, sondern ihr Ziel auch wirklich erreicht haben®. 89

Wie leichtfertig die von Polybios bekdmpften Schriftsteller vorge-
gangen sind, zeigt sich etwa in der Art, wie sie die Eroberung von Neu-
karthago durch den #lteren Scipio Africanus dargestellt haben. Diese
Unternehmung ist auf das denkbar Beste vorbereitet, und ihr Ablauf ent-
spricht genau den von Scipio vorher angestellten Berechnungen. ,,Obwohl
nun die Geschichtsschreiber mit diesen Berechnungen tibereinstimmen,
so fithren sie doch, wenn sie zum Ende dieser Unternehmung gekommen

87) Oi éényoduevor vmép adrod (Scipio) (X 2, 8) — of uéy ody dAkor mdvres (X 2,5) —
of ovyygageis (X 9, 2).

88) wdyny Aéyerw (1188,5. XVIII 28, 5).

89) dc 0f Tiyy Popaior, xaddnsg Evior Soxolior t@v “EAMpwy, 008 adtoudrwe,
GAAa xal Aoy eiedrws v Toovrowg xal Tnhovtow mpdyuaow évacwiioavres of udvov
énefdiovro Tfj T@v GAwy dfysuovia xai Swactely ToAuneds, ¢Ala xal xadixovro Tijs
nmpoBéoews (168, 9). Fiir die Bedeutung von wiyy vgl. S. 61.
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sind, den eingetretenen Erfolg, ich weill nicht wie, nicht auf den Mann
und seine Voraussicht sondern auf die Gotter und die Tyche zuriick ; und
sie tun dies im Gegensatz zur Wahrscheinlichkeit und zu dem Zeugnis
der M#nner, die mit Seipio zusammen gelebt haben, und obwohl Seipio
selbst in seinem Brief an Philipp deutlich auseinandergesetzt hat, dafB
er auf Grund eben dieser Berechnungen, die wir oben auseinandergelegt
haben, sowohl im ganzen die spanischen Unternehmungen als auch
im besonderen die Belagerung von Neukarthago ins Werk gesetzt hat*
(X9, 21.).

Dem Bestreben entsprechend, den einzelnen Fall gewissenhaft zu
priifen, vermeidet es Polybios, iiber das erfolgreiche Gesamtwirken be-
deutender Manner summarische Urteile zu féllen und gibt zu, daB sie
wenigstens einen kleinen Teil ihrer Erfolge dem Irrationalen zuzuschrei-
ben haben. So beim Sieger von Kynoskephalai: ,,Als dies rasch nach
Griechenland gemeldet wurde, war Titus (Flamininus) alles nach
seinem Sinn gegangen, ein wenig zwar auch unter Mithilfe des Automaton,
in der Hauptsache aber hatte er alle Angelegenheiten kraft seiner Vor-
aussicht durchgefithrt* (XVIII 12, 2).

Bevor Polybios den jingeren Scipio Africanus auf der politischen
Schaubithne auftreten 148t, fiigt er einen lingeren Exkurs iiber seine
Gesinnung von seiner ersten Jugend an ein (XXXI 23—30), ,,in der Ab-
sicht, dem, was in den folgenden Biichern iiber ihn gesagt werden soll,
Glauben zu verschaffen, damit die Leser nicht in Verlegenheit geraten,
weil einiges von dem, was nachher von ihm geschehen ist, merkwiirdig
erscheinen wird, und damit sie dem Manne nicht die Erfolge, die seinen
Berechnungen entsprechend (xata Adyor) eingetreten sind, wegnehmen
und sie der Tyche zuschreiben, aus Unkenntnis der Ursachen, aus denen
jede einzelne Begebenheit sich ereignet hat, mit Ausnahme von sehr
wenigen, die allein man der Tyche und dem Automaton zuschreiben
muB*.%) Obwohl Polybios in der inneren Beschaffenheit Scipios die
Hauptursache seiner Erfolge sieht, steht er nicht an, den Anteil des
Irrationalen an der einzelnen Unternehmung zuzugeben.

Fumenes hat den pergamenischen Staat von seinem Vater als Klein-
staat ibernommen und ihn den gréBten Méchten seiner Zeit gleich-
wertig gemacht: ,,in der Hauptsache nicht so sehr unter der Mitwirkung
der Tyche und nicht mit Hilfe des ,,Zufalls, sondern durch seinen
eigenen Scharfsinn, seine Arbeitsamkeit und seine Tatkraft®.?)

90) XXXI 30, 2£. Fir die Bedeutung von tdyn vgl. 8. 61.
91) O3 iy 76 mAciov ovveyd yoduevos, oBd” éx mepineteiag, GAAA Oid Tijs dyywolag
xal guiomovias, &rv 68 modEews Tijc adros (XXXII 8, 4). Fiir die Bedeutung von
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Zu diesem methodischen Gegensatz kommt als zweiter ein praktischer
hinzu. Die bekdmpfte Methode neigt dazu, die groBen Feldherren zu
bloBen Gliicksrittern zu erniedrigen, die sich nicht auf ihren Verstand,
sondern auf die Tyche verlassen. Blindlings preist sie die Staaten und
Individuen um ihrer blofen Erfolge willen gliicklich, statt sie nach ihren
rationalen Verdiensten zu loben und zu bewundern. Die praktische
Konsequenz dieser Anschauung muf die Aufforderung zu leichtsinniger
Handlungsweise sein.

So ist der #ltere Scipio Africanus zu einem Glicksritter gemacht
worden: ,,Die andern nun alle fithren ihn (Scipio) als einen Gliicksritter
ein und als einen, dem seine Unternehmungen in der Haurtsache wider
Erwarten und mit Hilfe des Automaton (magaidyws xai radroudrw)
gegliickt seien, in der Meinung, daBl solche Ménner gleichsam gottlicher -
und bewunderungswiirdiger seien als die, die bei allen Unternehmungen
mit Berechnung (xara Adyov) handeln. Denn sie wissen nicht, daB das
eine von dem Gesagten zu loben, das andere gliicklich zu preisen ist, und
daB das.eine auch allen Beliebigen zukommt, das Lobenswerte aber nur
den verniinftigen und mit Verstand begabten Ménnern eigen ist, die man
auch fiir die gottlichsten und von den Gottern am meisten geliebten
halten muB* (X 2, 5{f.). Dem gegeniiber betont Polybios Scipios ratio-
nale Art, sich nicht auf die Tyche, sondern allein auf seinen Verstand zu
verlassen.??)

Polybios forscht nach der Ursache der wiederholten Siege rémischer
Heere iiber makedonische Phalangen, ,,damit wir nicht, indem wir
Tyche sagen, den iberlegenen Teil unverninftigerweise nur gliicklich
preisen, wie die Torichten unter den Menschen, sondern in Kenntnis der
wahren Ursachen die Fithrer der Vernunft gem#B loben und be-
wundern® (XVIII 28, 5).

neomérera vgl. S. 48, Anm. 81, von zdyy S. 61. — Etwas befremdend wirkt es,
daB in dem Exkurs iiber den &lteren Scipio Africanus (X 2—5) nichts von klei-
neren owvepyrjuata &x tadroudrov gesagt wird. Jedoch leugnet Polybios auch hier
den Anteil des Automaton an einzelnen Vorkommnissen keineswegs; X 84, 2
tritt der iberische Fiirst Edekon als cwwayaovioris éx tadroudrov auf (8. 51). Fg. 47
(doavel xai Tadrdparov xai Toyn Tic éowpatonolss Tag Tob Zwnmlwvos medes, GotT
érupaveorégas xai psllovag del palveodar Tiis mgoodoxias) darf wohl nicht herangezogen
werden. Der Zusammenhang fehlt; wir wissen nicht, von welchem Scipio die
Rede ist, und ob Polybios selbst spricht oder eine andere Person so sprechen
lagt. : '

92) "Ore &&xacta ueta Aoyiopot xai mgovolas Emgarte, xal Sidte mdvra xara Adyov
8EéBawe Ta. Téhn T@Y medEewy adT®, Aoy Eovtas 8x T@y Adypeodar ueAddvraw (X 2,13).
— .. .. 8neg Wiy éoTew 0 Tf] TN moTEGOVTOG, GAAA VOV EY0vTog Tyeudvos (X 8, T). —
... 08 Tf] Ty motedow, dhAa tols ovAlopopois (X 7,8). — ... &v 0ddéy iy yweis
Sudoyioudy Tdy dxgifeotdroy (X 6,12).



Polemik gegen eine unmethodische Verwendung des ,,Zufalls* Y1

Drittens widerspricht diese Anschauung dem Tycheglauben des
Polybios. Fir ihn gibt es keine bestindigen Ritter des Gliicks. Auch der
groBte Feldherr unterliegt dem Gesetz des Wechsels von Glick und
Ungliiek. ,,Mir scheint nach dem allgemeinen Sprichwort mdéglich zu
sein, daB einer, der Mensch ist, Gliick habe, unméglich aber, daB er an-
dauernd Glick habe. Daher soll man auch nicht irgendwelche von denen,
die vor uns gewesen sind, gliicklich preisen als solche, die andauernd
Glick gehabt haben — was fir eine Notwendigkeit besteht denn, auf
Grund falscher Uberlegung die Tyche in torichter Weise anzubeten ? —,
sondern die, denen die Tyche mdglichst lange wihrend ihres Lebens
gnidig gestimmt war, und die, wenn sie einmal sich anders besann, in
miBiges Unglick gerieten’* (XXIII 12, 4£f.).

5. Die Bedeutung des Automaton fiir die Geschichte.

An und fiir sich ist die Zahl der ,,zufilligen** (éx radroudrov) Ereig-
nisse, im absoluten und im relativen Sinn, unbegrenzt groB. Fir den
Historiker kommen aber nur die Freignisse aus dem Bereiche des ,,Zu-
falligen* in Betracht, die zu irgendeiner Tat in férdernde oder hindernde
Beziehung treten.??)

Trotzdem solehe ,,zufélligen’ Geschehnisse bestimmenden EinfluB
auf groBte universalgeschichtliche Entscheidungen gewinnen konnen %),
darf das Automaton doch nicht als ein geschichtebildender Faktor an-
gesprochen werden. Das Automaton ist zwar dem Menschen und seiner
Voraussicht durchaus iiberlegen; niemand vermag sich gegen die Ein-
griffe solcher ,,Zufille* zu sichern. Es bleibt aber unbestimmt, wann, bei
welchen Gelegenheiten das Automaton eingreift. Fiir ein Prinzip des
historischen Lebens fehlt es den ,,zufilligen‘’ Ereignissen an einem ihnen
zugrunde liegenden Logos. Der Begriff des Automaton ist nur negativ
zu bestimmen als der des ,,unabsichtlich Geschehenden® (S.47), dessen,
,»was keinen methodischen und keinen feststehenden MaBstab hat* (S.47).
Es gestaltet keine Geschichte, wie es die Individuen und Staaten tun.

Und doch vermag Polybios hinter solchen ,,Zuféllen‘* und ihrem Ver-
hiltnis zu den Taten der Menschen einen bestimmten Logos zu finden.
Aber dann spricht er nicht mehr vom Automaton, sondern von der Tyche.
Der ,,Zufall’ wird zu einem Werkzeug in den Héinden der die Geschichte
gestaltenden Gottheit.

98) Juvegyeiv u. owvégynua: 1197,5. IV 8,4. X 84, 2 (owwaywmorig éx 7.) XV
29,5. XVIII 12, 2. XXI 26,16. XXII4,8. XXXI 25,10. XXXVI12,5. — dvre-
ngdrrew: XV 16,6.1X 9,8 (u7) xadwduevor tijs mgodéoews did tag éx 7. megimerelag).

94) Hannibal vor Rom (8. 65).



Viertes Kapitel.
Die Geschichte als das Werk der Gottheit.

Die religiése Geschichtsbetrachtung des Polybios ist keine einheitliche.
Von einer eigentlich religiésen Geschichtsbetrachtung 148t sich nur da
sprechen, wo Polybios eine vom Pragmatismus génzlich abweichende
Methode anwendet und die Gottheit zur Trigerin eines allgemeinen
Prinzips des historischen Lebens macht. Nach den verschiedenen
Funktionen der Gottheit in der Geschichte gliedern wir diesen Abschnitt
in drei Teile: Einmalige Eingriffe der Gottheit in die pragmatische
Geschichte — die Gottheit als Trigerin eines Prinzips alles histo-
rischen Lebens — die Gottheit als strafende Gerechtigkeit in der Ge-
schichte.

A. Einmalige Eingriffe der Gottheit.
1. Gottheit und Ursache.

Polybios wendet sich mehrfach gegen die ,,Methode®, die Frage nach
dem Warum einer historischen Erscheinung mit dem bloBen Hinweis
auf die Gottheit (tdyny Aéyew) abzutun. Das Wort Tyche erklért weder
den ProzeB der Einung der Peloponnes im achaiischen Bund®), noch
die Tatsache der wiederholten Siege rémischer Legionen iiber die make-
donische Phalanx.%) Die groBe Menge der Geschichtsschreiber ist un-
fahig, die Gedankenginge groBer Staatsminner und Feldherren nach-
zurechnen und schreibt ihre Erfolge ohne Priifung der niheren Umsténde
einfach der Gottheit zu (S. 541f.).

Diese Stellen besagen weder etwas iiber die Existenz der Gottheit noch
iiber ihre Wirksamkeit in der Geschichte. Sie enthalten nicht mehr als
das methodische Postulat, die Gottheit nicht als bequemen Ersatz fiir
die Erforschung der Ursachen zu miBbrauchen. Polybios selbst hat diesen
Grundsatz streng befolgt.

95) IL 38, 4. S. 54.
96) X VIII 28, 1. S. 56.
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Das Postulat der Ursachenerforschung schlieBt nicht in sich, daf die
zu suchenden Ursachen in jedem Fall auch gefunden werden konnen.
Die Schranken des Menschlichen zeigen sich Polybios nicht nur in
militdrisch-politischem Bereich?®’), und nicht nur in der Gebundenheit
des Menschen an sittliche Normen %), sondern auch in der Begrenztheit
des menschlichen Erkenntnisvermogens.

Der Exkurs XXXVI 17 erortert die Frage, in welchen Fallen man im
praktischen Leben wie auch in der geschichtlichen Betrachtung auf die
Gottheit zuriickgreifen diirfe: ,,Bei den Dingen, deren Ursachen zu er-
kennen fiir einen Menschen unméglich oder schwierig ist, bei diesen diirfte
vielleicht einer in der Verlegenheit auf Gott und auf die Tyche zuriick-
greifen’* (17, 2). Als Beispiele werden auBergewohnliche Witterungs-
erscheinungen und Seuchen genannt. ,,Wo es aber moglich ist, die Utr-
sache zu finden, aus der und infolge der das Vorgefallene sich ereignete,
da scheint es mir nicht notig zu sein, auf die Gottheit zuriickzugreifen*
(17, 4). Darin liegt keine methodische Forderung, sondern eine ungern
gemachte Konzession an den Volksglauben und die zeitgenossische Ge-
schichtsschreibung.

Von dieser Erlaubnis, die Gottheit als Verlegenheitsauskunft in Fr-
kenntnisschwierigkeiten zu benutzen, hat Polybios nur selten Gebrauch
gemacht. Es sind mir nur zwei solche Fille bekannt. In beiden findet sich
neben dem Motiv der nicht zu findenden Ursache noch das Motiv der
Rettung (o¢hlety), das uns im Zusammenhang der religiosen Geschichts-
auffassung des Polybios noch weiterhin begegnen wird (S. 641f.):

Ein romischer Consul wird durch einen Eingriff der Gottheit vor einem
Anschlag gerettet.??) Sein Gastgeber ahnt irgendwie durch gottliche
Fiigung das bevorstehende Unheil 1) und bestimmt ihn, in der Nacht den
Ort zu wechseln.

Das itberaus térichte Verhalten der Achaier im Konflikt mit Rom
legt die Frage nahe, weshalb sie denn nicht, wie man erwartet, vollkom-
men untergegangen sind. Polybios meint, ,,gleichsam eine schlaue und
geschickte Tyche habe sich gegen den Unverstand und den Wahnsinn
der (achaiischen) Fiihrer gestemmt. Uberall aber und in jeder Weise von
der Torheit der Bundesvorsteher zur Seite gestofen und trotzdem gewillt,
auf jede Weise die Achaier zu retten, kam sie wie ein guter Ringer auf
den einzig iibrig bleibenden Ausweg. Er bestand darin, die Griechen rasch

97) 114,5.7,1. VIII21,11. XXT114,4. XXII112,4. XXXVIII20,3. S.71.

98) XXIII 10, 3. S. 84.

99) Ei ) toym Tic éfedPevoe mods T0 Péktiov, odx dv pou doxel Siaguysiy (XXVIL

16, 4).
100) darpoviows mws ©0 uéhlov érrevodusvos (XXVII 16, 5).
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zu Fall zu bringen und dadurch nur leicht zu schlagen, was sie auch tat*
. (XXXVIII 18, 8£.). Aus dieser Aporie und ihrer Lésung spricht der Pa-
triot Polybios. Die unerwartete Rettung aus einem hoffnungslos zer-
fahrenen Zustand l6st dankbare Gefiihle gegen die helfende Gottheit aus.
Bei einem anderen Staatswesen hétte sich Polybios wohl mit dem Hin-
weis begniigt, die rasche Entscheidung habe den volligen Untergang des
Volkes abgewendet.

2. Gottheit und Automaton.

Das Automaton ist ein wesentlicher Bestandteil des Begriffsapparates
der pragmatischen Geschichtsauffassung. Kein methodisches Bedenken
hindert den pragmatischen Historiker, unter bestimmten Umstinden
hinter dem Automaton eine in ihm wirksame Gottheit zu sehen.

Der Ubergang vom Automaton zur Gottheit ist nahegelegt durch
den Sprachgebrauch. Das Wort Tyche kann nicht nur Schicksal0t), son-
dern auch ,,Zufall* bedeuten, wobei 6fters nicht zu entscheiden ist, ob
Polybios an den bloBen ,,Zufall’ oder an eine im Automaton wirkende .
Gottheit denkt.

a) Tyche in einer dem Automaton nahestehenden
Bedeutung.

Zunichst beobachten wir in verschiedenen Fillen, wie Polybios im
gleichen sachlichen Zusammenhang sowohl vom Automaton als auch von
der Tyche spricht. Es ist kaum mehr méglich, die feineren Bedeutungs-
nuancen herauszufithlen, die mit dem Wechsel des Ausdrucks verbunden
sind. In keinem der Fille erweist es sich als notwendig, bei dem Worte
Tyche wesentlich iiber den Begriff des ,,Zufalls* hinauszugehen und an
eine im Automaton wirksame Gottheit zu denken:

Den Scipionen erwichst in dem Iberer Abilyx ein ,,zufilliger’ Helfer.
Aus eigenem Antrieb befreit er die in Sagunt von den Karthagern ge-
fangen gehaltenen iberischen Geiseln und fithrt sie den Rémern zu. Thre
sofortige Freilassung und Heimschaffung verschafft den Rémern weitere
Sympathien unter den einheimischen Stimmen. Zu Beginn dieses Ab-
schnittes spricht Polybios von einer Hilfe des Automaton.®?) Am Ende
dieses Abschnittes ist die Rede von einer Hilfe der Tyche), die in die-
sem Fall mit dem Automaton identisch sein diirfte.

101) 11,2, 18,12. IV 54, 4. VI2,6. XII25e,5. XV 82,1 usw.

102) Meydia xai tadtoudrov cwwegyrioartos opiot meds Tods mEQLEOTATAG KALQOVS
(111 97, 5).

108) Txavoi Twos éx tijs Toyns yeyovdtos cwvegyruaros tole ‘Pwualos Toi mepl
Tods maidog neds tag Smmeipévag émuflords (11199, 9).
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Der Exkurs iiber die Gesinnung des jiingeren Scipio Africanus von
seiner ersten Jugend an soll dem, was in den folgenden Biichern iiber ihn
erzihlt wird, Glauben verschaffen, ,,damit die Leser nicht in Verlegen-
heit geraten, weil einiges von dem, was nachher von ihm geschehen ist,
merkwiirdig erscheinen wird, und damit sie dem Manne nicht die Erfolge,
die seinen Berechnungen entsprechend eingetreten sind, wegnehmen und
sie der Tyche zuschreiben, aus Unkenntnis der Ursachen, aus denen jede
einzelne Begebenheit sich ereignet hat, mit Ausnahme von sehr wenigen,
die allein man der Tyche und dem Automaton zuschreiben muB‘
(XXXI 80, 21.). Polybios spricht das eine Mal von der Tyche allein, das
andere Mal von der Tyche und dem Automaton. In beiden Fillen ist das,
was auBlerhalb des Wirkungsbereiches Scipios liegt, gemeint, das, was
wider seine Erwartung und Berechnung eingetreten ist.*?4) Wie stark in
dem Wort Tyche eine religiése Bedeutung mitschwingt, ist nicht mif
Sicherheit zu bestimmen. ‘

Eumenes hat den pergamenischen Staat von seinem Vater als Klein-
staat ibernommen und ihn den gréBten Machten seiner Zeit gleichwertig
gemacht, ,,in der Hauptsache nicht so sehr unter der Mitwirkung der
Tyche und nicht mit Hilfe des ,,Zufalls”, sondern durch seinen eigenen
Scharfsinn, seine Arbeitsamkeit und seine Tatkraft" (XXXII 8, 4). Der
Bereich der Tyche und der des ,,Zufalls* stehen gleichermaBen im Gegen-
satz zu dem, was das Individuum aus eigener Kraft vollbringt. ,,Zu-
fall*“ und Tyche auf der einen entspricht auf der andern Seite Scharf-
ginn, Arbeitsamkeit, Tatkraft1%¢®). Die Hiufung der Ausdriicke dient
wohl lediglich zur stirkeren Betonung des einen Gregensatzes: aus eigener
Kraft — mit Hilfe duBerer Faktoren, ohne eigenes Zutun.

Die Geschichte Roms vor dem zweiten punischen Krieg beweist, ,,daB
die Rémer nicht durch Tyche, wie einige Griechen glauben, und nicht
,zufillig, sondern vielmehr mit gutem Grunde, nachdem sie in solchen
und so groBen Kémpfen sich geiibt hatten, den kithnen Gedanken der
Weltherrschaft nicht nur gefaBt, sondern ihr Ziel auch wirklich erreicht
haben* (I 68, 9). Wiederum stehen Tyche und Automaton im Gegensatz
zu dem, was das Individuum oder der Staat aus eigener Kraft vollbringt.
Wie stark Polybios bei dem Worte Tyche an die Gottheit gedacht hat,
muf} dahingestellt bleiben. ‘

In anderen Fillen spricht Polybios von der Tyche allein, ohne daf die
Analyse des Sachverhaltes eine iiber das Automaton hinausgehende Be-
deutung ergibt:

104) ITaga Adyov im Gegensatz zu x»ara Adyor.

104a) Vgl. 8. 55, Anm. 91.
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Zur volligen Erbitterung der Rhodier gegen den Konig Philipp trigt
auch die Tyche bei.%%) Wihrend der Gesandte des Konigs dem im Theater
versammelten Volk eine schonungsvolle Behandlung der eroberten Stadt
Kios von seiten des Konigs vortduscht, erscheint ein Bote und meldet
die Versklavung der ungliicklichen Einwohner der Stadt (XV 23, 2{f.).
Das Zusammentreffen des Boten mit der Rede des Gesandten ist ein
,,zufilliges” (adroudrwg) im absolutem Sinn.!'%) Offenbar deckt sich
Tyche in diesem Fall inhaltlich mit dem absoluten Automaton.

Nach der Firoberung von Messene verteilen die Mamertiner die Frauen
und Kinder der getoteten oder vertriebenen Biirger, nicht wie die Gottin
Tyche, sondern wie der ,Zufall’ sie Jeglichen im Augenblick der Ver-
gewaltigung der Stadt zuteilte.1%%).

Der Begriff des ,,Zufilligen steckt auch in der Formel xara whyny197),
bei der kaum jemand an die Gottheit denken wird.

Wie das relative Automaton kann auch Tyche das bedeuten, was auBer-
halb des Wirkungsbereiches bestimmter Individuen und Staaten ge-
schieht:

Die Selbsterziehung des jungen Scipio Aemilianus zum Staatsmann
und Feldherrn weist nach Polybios drei Stufen auf. Zunichst sucht er
sich vor seinen Altersgenossen durch Selbstbeherrschung (cwggooidvn)
auszuzeichnen (XXXTI 25, 2—8). Sodann ist er bestrebt, sich vor den
Andern durch GroBziigigkeit und Sauberkeit in Geldsachen hervorzutun
(XXXI 25,9—28). Das Automaton hilft ihm dabei, indem mehrere
Todesfille in seiner Familie ihm Gelegenheit geben, diese seine Gesinnung
an den Tag zu legen.1%8) Die dritte Stufe ist die Erziehung zur Tapferkeit
(XXXTI29). ,Eine schone Hilfe wurde ihm in diesem Bestreben auch
durch die Tyche zuteil*.1%) Sein Vater itberldBt ihm die gerade zu dieser
Zeit den Romern in die Hande gefallenen Jagdreviere der makedonischen
Konige als Ubungsfeld fiir die Tapferkeit (29, 2ff.). Der Sachverhalt und

105) Kai ydg 7 toyn medc ye Totro 16 pégoc adrd ovwigynoe ngopavds (XV 23, 1).

106) Vgl. das ,,zuféllige’* Zusammentreffen von Brief und Botenbericht in der
alexandrinischen Revolution XV 29, 5£f., S. 49.

106a) Q¢ mod 1) Ty Oéveruey mag’ avrov Tov Tijs magavouios xaléy ExdoTows
(A7, 4). :

107) Kara tiynp sioniedoas (1 47, T) — owvdeacauévov 8¢ Twos xara toyny aindlov
76 ovufBavoy (V 76, 8) — &l xard twa tiyny dnokepcire (XI 4,7) — xarakafaw 6é
xara Tixny Goiotdvras xal cvwwngowouévovs (XV 28,5) — xaza tiyny éAddvres &ic
Tobroy Tov narpdy (XXXVIII 12, 2) — tdte ®ard Tiygny olong émgavoids xal mav-
Sruov dvolas (XXXI 26, 7). — xaza tiyny evpsdels (fg. 54).

108) IToAkd. & adrd xal Tadréuatov cwwipynoe mpos i druflodiy Tadrny (XXXI 25,
10). Vgl. 8. 51.

109) KoAdv udv ody T mpds Tadrmy iy émfolipy adtd xai did i Tiyns dyévero
owégynua (XXXI 29, 2).
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die Analogie zu XXXI 25,10 (man vergleiche auch den griechischen
Wortlaut) machen es wahrscheinlich, dal Tyche in diesem Fall nicht mehr
als das relative Automaton bedeutet.

AuBerhalb des Wirkungsbereiches des Menschen liegen sédmtliche
Witterungserscheinungen. Der Untergang einer Flotte im Seesturm ist
ein ,,Unfall durch die Tyche*.1*) Die Schuld an einem solchen Ungliick
fallt dann auf die verantwortlichen Fiithrer selbst, wenn sie sich iber
die Warnungen der Witterungskundigen hinweggesetzt haben (I37,81f.).

In einer heiklen Situation kann man sich statt mitzuwirken auch ab-
wartend verhalten und die Entscheidung der Tyche iiberlassen:

Die Aitoler belagern die Stadt Medionia. Thre Ubergabe steht jeden
Tag zu erwarten. Um diese Zeit wechselt auch der Verfassung gemaf der
Inhaber des Strategenamtes. Es erhebt sich die Streitfrage, ob fiur den
Fall, daB die Ubergabe der Stadt erst im neuen Amtsjahr erfolge, die
Verteilung der Beute dem vom Amt zuriickgetretenen oder dem neu ge-
wahlten Strategen zukommen solle. Die eine Partei verlangt, ,,nicht im
voraus zu entscheiden, sondern es unbestimmt zu lassen, wem die Tyche
diesen Kranz verleihen wolle* (II 2, 10).

Zur Zeit des dritten makedonischen Krieges nimmt eine Reihe von
Politikern weder fiir noch gegen Rom am Kampfe teil, sondern uberlaft
die Entscheidung der Tyche.!1t)

Wie Polybios einen Unterschied macht zwischen den Erfolgen, die auf
die Geschicklichkeit der handelnden Personen selbst, und denen, die
auf das Automaton zuriickzufithren sind, so unterscheidet er in Zhnlichem
Sinn auch zwischen dem, was ein Individuum oder ein Staatswesen
aus eigener Kraft, und dem, was es mit Hilfe der Tyche zustande bringt:

,,Hieron erwarb die Herrschaft iiber die Syrakusaner und iiber die
Bundesgenossen aus eigener Kraft, indem er weder Reichtum, noch
Ruhm (der Vorfahren), noch sonst etwas von der Tyche her Bereitliegen-
des iibernahm* (VIL 8, 1).

,,Ptolemaios mit dem Beinamen Philopator iilbernahm nach dem Tode
seines Vaters, und nachdem er seinen Bruder und dessen Helfer um-
gebracht hatte, die Herrschaft iiber Agypten, in der Meinung, von den
inneren Besorgnissen aus eigener Kraft und durch die erwihnte Tat,
von den iuBleren Gefahren aber durch die Tyche befreit zu sein, da
Antigonos und Seleukos gestorben, Antiochos und Philipp aber, ihre
Nachfolger, noch ganz jung und beinahe noch Knaben waren .. .*11%)

110) Zdunrwpa éx tis tiyns (159, 4).
111) . . . . 6AX olov émizerpagdraw i Ty nepl T@y dnofnoousvay (XXX 6, 6).
112) V 84, 2. Vgl. das Beispiel XXXI 25, 10, 8. 51.
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Was fiir das Individuum seine innere Beschaffenheit, das ist fiir den
Staat seine Verfassung, die Quelle aller Erfolge und MiBerfolge (VI2,
91.). Doch kénnen analog zum Individuum auch beim Staat einzelne
Erfolge und MiBerfolge auf Faktoren zuriickgehen, die keinen Zusammen-
hang mit seiner Verfassung aufweisen. Staaten wie Athen und Theben
verdanken ihren voriibergehenden Aufschwung nicht der Verfassung,
sondern dem an der Verfassung gemessen ,,zufélligen’ Umstand der
Tiichtigkeit einiger fithrender Manner. Mit dem Tode dieser Ménner
sinken sie sofort wieder zur Bedeutungslosigkeit hinab.!23) Thr Auf-
schwung und Abstieg erfolgt nicht dem Zustand ihrer Verfassung ent-
sprechend, sondern ,,gleichsam durch einen unerwarteten Zufall*.114)

b) Tyche als die im Automaton wirksame Gottheit.

Der Schritt vom Automaton zur Gottheit erfolgt nicht von ungeféihr;
er ist an ganz bestimmte Momente der jeweiligen Situation gekniipft.
Die im ,,Zufall’ wirkende Gottheit greift immer in einer zugespitzten
Situation im letzten Augenblick ein, und der Ubergang zur religiosen
Geschichtsbetrachtung ist in jedem Fall mit einer erhéhten Stimmung
verbunden. Im einzelnen lassen sich folgende Motive unterscheiden:

a) Der ,,Zufall* greift in eine Entscheidung von universalhistorischer
Bedeutung ein:

Bei Zama entscheidet die rechtzeitige Riickkehr der romischen und
numidischen Reiterei von der Verfolgung das bis dahin unentschiedene
Ringen der beiden Phalangen zugunsten der Rémer. Da die Reiter iiber
den Stand des Ringens nicht unterrichtet gewesen sind, kehren sie ,,zu-
falligerweise** (im absoluten Sinn) auf den richtigen Zeitpunkt zuriick.
Dadurch wird aber mehr als die Schlacht, wird das politische Geschick
der Oikumene entschieden (XV 9, 5). Daher sieht Polybios im ,,Zufall*
den Willen der Gottheit. Die Reiter treffen nicht ,zufélligerweise®
(adroudrwe) sondern ,,durch gottliche Fugung* (Sasuoviws) im richtigen
Zeitpunkt ein (XV 14, 7).

B) Der ,,Zufall* greift in einer kritischen Situation im letzten Augen-
blick in positivem Sinn ein und wird dadurch aus einem bloBen Helfer
(ovvegye) zu einem Retter (oplew):

Die Karthager werden in der Schlacht bei Ilipa geschlagen und fliehen
ihrem Lager zu. ,,Wenn nun nicht ein Gott sich ihrer Rettung angenom-
men hitte, so wiren sie sogleich aus ihrem Lager hinausgeworfen wor-

118) “Or: ydg ody 7j Tijc moktsias odoracs aitia Tér" 8yévero Onfalows T@v edruyn~
udzov, GAX 1§ Tdv mpoeotdTwy avlpdy dgerr) . .. (VI 43, 5).

114) Nicht xard Adyov sondern doneg éx mpoaraiov Twos riyne (VI 43, 3).
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den. Da sich aber in der Luft ein ungeheurer Sturm erhob, und heftiger
und anhaltender Regen herabstiirzte, vermochten die Romer sich nur
mit Miihe in ibr eigenes Lager zuriickzuziehen® (XI 24, 81.). Die Witte-
rungserscheinungen liegen auBerhalb des menschlichen Wirkungs-
bereiches.!'%) Die Witterung leistet den Karthagern sowohl an der
Trebia (III72,8ff.) als auch am trasumenischen See (III 84, 1. 2. 11)
groBe Dienste; aber erst das rettende Gewitter von Ilipa wird religios
aufgefaBt.

Der Anschlag, den Hannibal in der groBten Heimlichkeit gegen Rom
unternimmt, scheitert im letzten Augenblick, da die Stadt ,,zufilliger-
weise’* im richtigen Augenblick tiber geniigend Truppen verfiigt. ,,Als das
Heer Hannibals eben ein Lager aufgeschlagen hatte und daran dachte,
am folgenden Tag den Angriff auf die Stadt selbst zu wagen, da geschieht
ein unerwarteter und von der Tyche herrithrender Vorfall zur Rettung
der Romer. 1%)Denn die Offiziere des Gnaeus und Publius hatten die
eine Legion schon vorher ausgehoben und die Soldaten verpflichtet, auf
diesen Tag bewaffnet in die Stadt zu kommen, von der andern Legion
aber nahmen sie gerade damals die Eintragung in die Listen und die
Priifung vor. Daher geschah es, daB sich von selbst (adroudrwg) auf den
richtigen Zeitpunkt geniigend Truppen in der Stadt ansammelten‘
(IX 6, 51f.). Da die Consuln die Rekruten zwar im Hinblick auf den
Krieg mit den Karthagern aber ohne Zusammenhang mit dem unvorher-
gesehenen Zug Hannibals in die Stadt gerufen haben, stehen der Stadt
,,zufilligerweise’ (im absoluten Sinn) im richtigen Zeitpunkt geniigend
Truppen zur Verfiigung. — DaB Polybios in diesem ,,Zufall‘ die Gottheit
wirksam sieht, ist nicht unmittelbar zu beweisen, liegt aber nahe.
Zbumrwpa bedeutet, da es sich um ein ,,zufilliges’ Ereignis handelt117);
denselben Sinn kann auch rvyuxdy tragen.''8) Fiir die religiose Interpre-
tation spricht aber, daB es sich fiir die Rémer nicht um eine bloBe Hilfe
(ovvéoynua) sondern um eine Rettung (owrneiz) aus hochster Not im
letzten Augenblick handelt. Vielleicht darf, obwohl der Text mit keinem
Wort darauf hinweist, fiir die religiése Interpretation auch das Moment
herangezogen werden, daBl wir vor einer weltgeschichtlichen Entschei-
dung stehen. Was wire aus der Oikumene politisch geworden, wenn
Hannibal Rom eingenommen und zerstort hitte? Ebenso spricht fiir
die religiose Interpretation, daB Polybios an diesem Vorfall ausdriick-

115) Vgl. das Beispiel 159, 4, S. 63, Anm. 110,

116) ... yiverar mapddofdv 74 xal Tuymdy ovumrwpa meds cwtnelay voig Pw-
”alfltg’i) Vgl. V 24, 2: xava obdumroue — XXXVI18,1: xazd 7t oduntwua. '

118) Vgl. XXVIII7,1: Tuymds nws cwovéfn . . .

Siegfried, Studien 5
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lich das Moment des Unerwarteten (mapddofov) hervorhebt, eine der
wichtigsten Kategorien der religiosen Geschichtsbetrachtung des Polybios
(5.72, Anm. 138). .
- y) Der ,,Zufall’ greift in einer zugespitzten Situation im letzten Augen-
blick in negativem Sinn ein und vereitelt so einen beinahe erzielten
Erfolg:

Wie Hannibal vor Rom, so ist Epaminondas vor Mantineia an einem
s Zufall*“ gescheitert. Der Sachverhalt ist in beiden Fillen ein analoger.
Wie die rémischen Rekruten zwar im Hinblick auf den Krieg mit den
Karthagern aber ohne Zusammenhang mit dem unvorhergesehenen Zuge
Hannibalg in die Stadt gerufen worden und daher ,,zufilligerweise** auf
den richtigen Zeitpunkt eingeriickt sind, ebenso sind die Athener zwar
als Verbiindete Spartas gegen die Thebaner ausgezogen, jedoch ,,zufilli-
gerweise'’, da sie von dem unvorhergesehenen Zuge des Epaminondas
nichts gewuBt haben, im richtigen Augenblick vor Mantineia erschienen,
um die Stadt zu retten. Die religiése Ausdeutung kniipft aber in beiden
Fillen an verschiedene Momente des analogen Sachverhaltes an, bei
Rom an das Motiv der Rettung der Romer, bei Mantineia nicht an das
Motiv der Rettung der Mantineer (was auch moglich gewesen wire),
sondern an das Motiv des im letzten Augenblick durch den ,,Zufall*
entrisgsenen Krfolges. ,,Als die Vorhut der Thebaner bereits beim Tempel
des Poseidon, der in einer Entfernung von sieben Stadien vor der Stadt
liegt, angekommen war, da fiigte es sich wie absichtlich, daB zugleich
auch die Athener auf der iiber Mantineia liegenden Anhéhe auftauchten.
Im Hinblick auf sie wagten die zuriickgelassenen Mantineer gerade noch,
die Mauer zu besteigen und den Angriff der Thebaner abzuschlagen.
Daher sind die Geschichtsschreiber mit Recht tiber die erwihnten Ereig-
nisse unzufrieden, indem sie sagen, von dem Fiihrer sei alles getan wor-
den, was von einem guten Heerfithrer verlangt werden koénne, und
Epaminondas sei iber die Feinde zwar Herr geworden, jedoch der Tyche
erlegen’* (IX 8, 111f.). Ebenfalls im Sinne der religiésen Ausdeutung des
Automaton wirkt wohl der Umstand, daB unmittelbar vorher einAnschlag
des Epaminondas gegen Sparta gleichfalls ohne sein Verschulden im
letzten Augenblick gescheitert ist (IX 8, 21f.).

B. Die Gottheit als Triigerin eines Prinzips des historischen Lebens.

Alles historische Leben stellt ein duBerst komplexes Gebilde dar, das
als Ganzes in keine Betrachtung, sei sie wissenschaftlicher, sei sie reli-
gioser Art, eingeht. Jede Methode vereinfacht ihre gegebenen Objekte
und schafft sich ihre eigene Welt aus nach bestimmten Kategorien aus-
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gewihlten Teilstiicken der als Ganzes unfaBbaren Wirklichkeit. Es ist
die GroBe des Polybios, daB er nicht einer einzigen, der pragmatischen,
Methode folgt, sondern seine geschichtliche Welt als einen wahren Kosmos
logisch zwar entgegengesetzter, in der Anschauung aber sich gegenseitig
das Gleichgewicht haltender Polarititen aufbaut.

Das geschichtliche Geschehen gehort gleichzeitig zwei verschiedenen
Welten an. Fiir Polybios bedeutet es keinen Widerspruch, sowohl nach
den Ursachen als auch nach der in der Geschichte wirksamen Gottheit
zu fragen. Die Gottheit wirkt neben den Ursachen, indem die reli-
giose Betrachtung alle die Momente umfaBt, die nicht in die Kate-
gorien des Pragmatismus eingehen, und iiber den Ursachen, die in
ihren Hénden zu bloBen Mitteln zur Durchfithrung ihrer Zwecke wer-
den.19)

Zu Ende der alexandrinischen Revolution gegen Agathokles und seine
Sippschaft bemerkt Polybios: ,,Ich kenne wohl die Wundergeschichten
und Ausschmiickungen, deren sich, um die Zuhorer in Erregung zu ver-
setzen, einige der Darsteller dieser Ereignisse bedient haben, wobei sie
mehr hinzutretende Bemerkungen (in die Erzahlung) eingelegt haben
als das Wichtige und Entscheidende der Ereignisse ausmacht, indem die
einen das Geschehene auf die Tyche bezogen und ihre Unbestdndigkeit
und Unentrinnbarkeit vor Augen gefiihrt, die andern aber das Unerwar-
tete der Ereignisse unter die Vernunft gebracht (d. h. rationalistisch er-
klart) haben, bestrebt, dem Geschehenen Ursachen und Wahrscheinlich-
keitsgriinde unterzusetzen‘ (XV 84, 11.). Der Entscheid fallt weder fir
die eine noch fiir die andere Methode. Polybios wendet sich lediglich da-
gegen, daB man @ber derart unbedeutende Ménner so viele Worte ver-
liere. Viel eher verdienen solche Beachtung Ménner wie die groBen sizi-
lischen Tyrannen Agathokles und Dionys. ,,Und bei solchen Ménnern
muB man die Leser zur Aufmerksamkeit veranlassen und wohl auch etwa
dieTyche erwihnen und die mensehlichen Angelegenheiten und @berhaupt
lehrhafte Bemerkungen anfiigen‘* (85, 7). Die pragmatische Methode wird
also nicht aufgegeben, neben ihr aber die religiése als gleichberechtigt
anerkannt.

Die Gegensétze dieser beiden polaren Welten ordnen wir zu folgenden
Gruppen: '

1.Substrat der Geschichte ist der Mensch. Als Gegenstand der ge-
schichtlichen Betrachtung werden verschiedene Seiten seines Wesens

119) Es ist mir aus Polybios nur ein einziges Beispiel (Sturz des Regulus,
S.781.) bekannt, wo die religiése Geschichtsauffassung mit der pragmatischen
kollidiert.

5%
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herausgehoben, in einen Falle seine Taten (Zoya, modfeis), im andern Fall
geine Schicksale (zdyar).

Polybios erfaBt das geschichtliche Leben ebensosehr als Schicksals-
geschichte wie als Tatengeschichte. Die Geschichte ist beides, ,,Erziehung
und Voriithbung fiir die politische Tétigkeit* wie ,,Lehrerin, die Wechsel
des Schicksals mit Adel zu ertragen‘‘.120) Der Vergleich zweier Staats-
wesen, die im Begriffe sind, gegeneinander in einen Krieg einzutreten,
zieht neben ihren Sitten und neben ihren militdrischen Kriften auch ihre
Schicksale heran (118, 12).

Der Begriff des Schicksals darf nicht zu eng gefaBit werden. Die histo-
rische Wirklichkeit kennt weder ein rein passives noch ein rein aktives
Verhalten des Menschen. Die Eroberung einer Stadt oder eine Gefangen-
nahme bedeutet fiir die eine Seite vorwiegend eine Tat, fiir die andere
Seite vorwiegend ein Schicksal. Jedes militdrische Unternehmen kann von
derselben Seite aus gesehen als Tat wie als Schicksal aufgefallt werden.
Als Tat bedeutet es die Durchfithrung eines Entschlusses in die Wirklich-
keit121), alg Schicksal die zuteil gewordene Erfiillung oder Nichterfillung
eines erhofften Zieles.1??) Jeder Sieg kann in der Sprache des Polybios
Glick (edrvyie, émrvyia), jede Niederlage Ungliick (Grvyia, drdynua) ge-
nannt werden, und zwar unabhiingig davon, ob sie verdient sind odernicht,

2. Dem Pragmatiker ist die Geschichte ein Schachspiel12%), ein Kampf
von Zug und Gegenzug. Das Irrationale (edrduaror) wird nur insoweit
beriicksichtigt, als es in merklichem Grad einen férdernden (ocvwegpyeiv)
oder hindernden (évrimgdrrery) EinfluB auf den Gang der Unternehmun-
gen ausgeiibt hat. Jeden Erfolg, der »ava Adyor, d. h. den Uberlegungen
des Siegers entsprechend eingetreten ist, darf dieser als sein Verdienst
in Anspruch nehmen.

Dem Schicksalshistoriker ist die Geschichte ein Gliicksspiel’?), ein

120) . ... @doxovres aindwwrdrny uév ebvar madeioy xal yvpvaciay medc Tdg moks-
Tixdg mpdées Ty éx Tig loroglas uddnow, dvagyeordTny 88 xal udvry diddoxaltov Tod
dvaoda Tdg i Toxns peraflodds yewaiws Sropége Tiw T@v dAlorplwy megumetaidy
dnduvnow (11, 2). _

121) ITpédeoww éni téloc dyaysiv: I115,T7. — 10 mporedév éni télog dyayew:
IX 18, 8. XVI28, 2, — 76 xpuddy dvegyetv: IX 18, 9.

122) Kadwéoda tijc émffodfic: XX 12,8. XXI132¢, 8. — xadméodar ijc mpo-
Héoewg: XX122,9. XXX 2,4. — dayevodipar 17 mpodéosws: XXXIT7,8. —
dayevadivar i éAmidos: XXI11,1. 15,9. XXIX 9,8. XXX 38,6. XXXI9,2.
XXXIIL 4, 8. — dmoninvew tijc éAnidog: XX111,18. — edoroyelv tijc &Anidos:
XXXI13,10.

128) Hamilkar Barkas wird I 84, 7 mit einem dyadds merrevmijs verglichen; vgl.
S. 48.

124) 1 87, 8: &ewfevew dnég tdv SAwy in der Bedeutung ,.eine Entscheidungs-
schlacht zu wagen®.
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Wagnis mit unbekannten Kriften. Jedes menschliche Unternehmen,
militdrischer und nicht militérischer Art, ist in seinem Ergebnis doppelt
bestimmt. Neben dem rational handelnden Menschen wirken die unter
dem Sammelbegriff Tyche zusammengefaBten unberechenbaren Mo-
mente, deren giinstiger oder ungiinstiger Ausfall mit @ber Erfolg und
MiBerfolg entscheidet. Im Gegensatz zum Automaton ist diese Tyche
iiberall und jederzeit anwesend gedacht.12) Zu ihr ist nicht nur das, was
,zufdllig (8« Tadroudrov) geschieht, sondern auch alles, was die Gegen-
partel unternimmt, zu rechnen. Es bleibe dahingestellt, wie weit im
einzelnen diese Tyche unpersonlich und wie weit sie als Gottheit ge-
dacht ist. ' :

Zu Beginn von Buch IIT gibt Polybios eine Inhaltsangabe des ganzen
Werkes und fiigt bei: ,,Dies ist also das von uns geplante Unternehmen.
Es bedarf aber noch der Tyche, damit unsere Lebensumstinde im Sinne
der Ausfithrung der gefaBten Absicht verlaufen* (III 5, 7).

,,Aber es scheint mir schon bei Vielen vorgekommen zu sein, daB sie
gut angefangen haben und im Verhéltnis zum Gedeihen ihrer Angelegen-
heiten im hochsten Eifer geblieben sind; jedoch scheint es mir nur bei
Wenigen vorzukommen, daB sie ihren Vorsatz zu Ende fithren und wohl
auch, wenn die Tyche gegen sie ausfillt, das, was ihnen an Eifer abgeht,
durch vernunftgemiBe Uberlegung ersetzen* (XVI 28, 11.).

‘Bin aitolischer Redner beschuldigt in einer spartanischen Volksver-
sammlung den Antigonos Doson, er habe nicht im Interesse der Achaier,
und nicht um Sparta von der Tyrannis zu befreien, sondern aus Furcht
fiir seine eigene Herrschaft in den kleomenischen Krieg eingegriffen, ,,da
er sah, wie Kleomenes befihigt war, und wie Kuch die Tyche glinzend
unterstiitzte’ (IX 29, 10).

-Auf einem Heereszug oder in einer Schlacht kann ein Feldherr wohl -
Dispositionen treffen und so und so oft von neuem eingreifen. Aber er
beherrscht nicht vollends den Gang der Dinge, die selbst ,ihren Weg
gehen®.1%) Thr Ausgang ist ungewiB. Jeder Augenblick kann Uber-
raschungen bringen. Daher wird Hannibal gelobt, da8 er vor der Schlacht
von Zama noch einmal versucht hat, mit den Romern zu einer gitlichen

125) Die positive Anteilnahme dieser Tyche an den Ereignissen wird daher nicht
nur mit owegysiy (IX 29,10. XXIIT12, 8. XXIX 22, 2) sondern auch mit owp-
toéyery (XI15,7), owextpéyerw (X 40, 6), owemdaufdveodar (1149,7), énwwey
(X119, 5), ihre negative Anteilnahme nicht mit dvrwmpdzrey sondern mit dvei-
rdnrew (1149,8. XVI28,2), dvomalew (XVIII486,15), dvrifalvew (11 50,12),
arumveiy (XXV 8, 9), éni tavavtla Teénew (IV 81, 12) bezeichnet. Vgl. auch das Bild
der Wage in XXIX 22, 2 (8. 77).

126) Ta mpdypora yweei: XV 7,1, XXIIT17,8. XXVII2,7. XXVIII17,
12 usw. :
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Einigung zu kommen. Dies ist das Zeichen eines erfahrenen Feldherrn,
,,der der Tyche miBtraut und die unerwarteten Ausginge der Schlachten
zum voraus sieht (XV 15, 5). — Spanische Gesandte suchen den Senat
zum FriedensschluB zu bestimmen, indem sie auf , das Ungewisse der
Tyche* hinweisen (XXXV 2, 14).

Verlduft ein Unternehmen planmiBig (xara Adyor), so ist der Erfolg
nicht nur der Tiichtigkeit des Feldherrn sondern auch der Gottheit zu
verdanken, daB sie dem Gelingen keine Hindernisse in den Weg gelegt
hat; und daher gilt das, was die Menschen erreicht haben, als ihr Ge-
schenk.

An dem Werke der Befreiung Griechenlands ist bewundernswert
erstens, daB die Rémer diesen Entschluf gefaBt haben; zweitens, dafl
sie entsprechende Mittel zu seiner Durchfithrung -aufgewendet haben;
am meisten aber, ,,daB nichts von der Tyche her dem Unternehmen ent-
gegengeschlagen hat, sondern daB in einfacher Weise alles auf den einen
Zeitpunkt hinausgelaufen ist, so daB durch einen Heroldsruf alle Grie-
chen frei geworden sind* (X'VIII 46, 15).

Der iltere Scipio Africanus hat auf seinen Kriegsziigen stets mit Be-
rechnung gehandelt, und alle seine Unternehmungen sind ihm auch plan-
miBig gelungen;'??) daher schreibt der Pragmatiker die Erfolge Scipios
nicht dem Irrationalen, sondern ihm selbst zu (S. 54ff.). Die religitse
Geschichtsauffassung sieht aber gerade darin, daB seine Unterneh-
mungen planmiBig verlaufen und in keiner Hinsicht durch irrationale
Faktoren gestort worden sind, ein Geschenk der Gottheit.128)

Ein Unternehmen wagen heiBit ,,die Tyche auf die Probe stellen‘.12?)
Fiir Erfolg und MiBerfolg werden eine Reihe von Metaphern gebraucht,
die den Anteil der Tyche zum Ausdruck bringen.'%)

127) “Ovi 8&xaora uerd loyiospot xal ngovofas Emparre, xal didt ndvra xara Adyoy
8EéPawe Ta Tédn Tdv mpdkewy o . . . (X 2,18).

128) . . . §j xopdfj véos dv xai Tic ToMe adtd ovwexdpauodons éni TodoiToy dore . . .
(X 40,6). — . . . of ucilov dyadov ebbacdal Tic Toig Feoig (08) Todurjoeie, Adyw 68
Baoiletag, Toit® dxevos moAddwig vmd Tis Toyne avrd dsdoudvov dmmélwos . . . . .

(X 40,9).

129) T7g vdync AaPeiv nelpav (11 32, 5).

180) Kav uév 9 iyn 0@ 6 vy (X 87, 4) — »dv 7j tdyn Tois moldoic nagaddd
nparely T@y éxdodv (X 83, 5) — xdév usv 1j tdyn owsmdaufdmrar — & & dvruninry
vd i wiyne (1149, TL) — éav &dpa meds Toiro 6 uégos dvrifaivy Ta Tijs TVYNS
(1150, 12) — Blhmmos 6 Paoiheds, bte pdy &ty xal Tip xave vd@v Eddjvev éfov-
olov &lafe, ndvrav Ty dmorétaros xoi magavoudtavos, 6te 08 mdiw va Thg TN
dvrénvevoe, ndvtwy uetpudTarog. énel 08 voic Ghoic mpdypaow Emraice, meog WAV TO
uérov douoldusvos émepdro xard mdvra TEdmov CwuaTonolEly TiYy avtob Pacilslay
(XXV8,9f) — . ... 0y adtdv Todmov ygn xal Ty uerdvowoy adrod (Philipps)
dnidoas xal Ty edoroylay, xal Ty ueradéuevos Tois éx Tijs ToyNe EAarrduacy edloyi-
ordrara doxel xeyofjodar Tois xal alTov xaigoi (XVIII 83, T) — xai moAddwi psv
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3. Der Pragmatiker sieht in der Geschichte das freie Spiel menschlicher
Krifte. Er begeistert sich fiir das groBe Individuum, von dem das poli-
tische Geschehen eines weiten Schauplatzes bestimmt wird.13l) Thm
schwebt vor Augen das Ideal eines Mannes, der mit jeder Situation
fertig wird.!3?) Sein besonderes Interesse erwacht da, wo ein groBes
Individuum sich durch kluge Berechnung und raffinierte Ausniitzung
aller gegebenen Umstidnde aus uniiberwindlich schemenden Schwierig-
keiten herauswindet.}33)

Der Schicksalshistoriker sieht die engen Grenzen menschlichen Kén-
nens. Sein Interesse gilt den Individuen und Staaten, die plotzlich aus
itberragender Stellung gestiirzt werden3t), oder die das Irrationale im
letzten Augenblick um den Erfolg bringt.!®) Auch ein groBer Erfolg
148t angesichts der Launenhaftigkeit der Tyche keine frohe Stimmung
aufkommen. Bedeutende Ménner zeigen ihre SeelengroBe darin, daB
sie ihre Erfolge so ertragen, wie es sich fir den kleinen Menschen
schickt.136) Uberall behilt die schlichte Formel dvdowmos dv ihre Giiltig-
keit.137)

4, Der Pragmatiker ist vor allem auf das einzelne Ereignis eingestellt,
das aus dem historischen Zusammenhang herausgelost als isolierter Son-
derfall auf ein allgemeines System der Staats- und Kriegskunst bezogen
wird. Es bedarf, um von der allgemeinen Theorie her verstanden zu
werden, einer eingehenden und zergliedernden Darstellung. Die Gruppie-
rung der einzelnen Taten zu Entwicklungs- und Wirkungseinheiten ist
minder wichtig und erst auf Grund des Versténdnisses der einzelnen
Taten moglich.

Der Blick des Schicksalshistorikers haftet an Schicksalslinien. Die
adrols Aaumpds éminveodons s Tiyns, moté 0é Tovvavtiov (X119,5) — adric éni
Tévavria Teaneions adrols Tic toyne (IV 81,12).

131) Hannibal: IX 22, 1 {f.

132) Aratos ist ein dvrp dvvduevos mdone sdoroysiy nsgw‘rdo’swg (I 45, 5).

188) Hamilkar Barkas im Soldnerkneg (175, 4f.) — Arat im kleomenischen
Krieg (I147,4ff.) — Hannibal in den spanischen Kampfen (III 14, 2ff) —

Hannibals Abzug aus Campanien (III 93, 11f.).
134) Niederlage des Regulus (I311f., S.78f.) — Gefangennahme des Achaios

(VIII15ff., S8.76f) — Keltennot des pergamenischen Staates (XXIX 22,
8. 77).
185) Die Aitoler vor Medionia (II3f., S.77f.) — Hannibal vor Rom

(IX 51f., 8. 65£.) — Epaminondas vor Mantineia (IX 8, S. 66).

136) Gesinnung des #lteren Scipio Africanus bei seinen spanischen Erfolgen
(X 40,1ff.) — Ansprache des Siegers von Pydna unmittelbar nach der Schlacht
(XXIX 20) — Scipio zu Polybios vor den Triimmern Karthagos (XXXVIII 21) —
Gegenbeispiele: Regulus nach seinem Erfolg in Africa (I 81ff., 8.78f.) — Die
Aitoler vor Medionia (II 8f., S.77£.).

187) "Avdownos dv:114,5.7,1. VIII21,11. X X114 4. XXT11112,4. XXXVIII20,3.



72 Die Geschichte als das Werk der Gottheit

Gottheit offenbart sich nicht im einzelnen Schicksal sondern im Ablauf
und Rhythmus der wechselnden Schicksale.

Die religiése Betrachtung bedarf keiner eingehenden Darstellung der
einzelnen Begebenheit. Alle Einzelziige sind fiir' sie unwesentlich oder
gar stérend. Sie setzt einfach Situation neben Situation und beriick-
sichtigt allein die aus ihrer unmittelbaren Gegeniiberstellung sich er-
gebenden Kontrastwirkungen, ohne nach den verbindenden Zwischen-
gliedern zu fragen, die den Wechsel herbeigefiihrt haben. Wiahrend die
Erzidhlung der Begebenheiten pragmatisch gehalten ist, kommt die reli-
giose Geschichtsbetrachtung in den der Erzihlung vorangehenden oder
beigefiigten Bemerkungen zum Ausdruck.

5. Die pragmatische Darstellung bemiiht sich, das historische Ge-
schehen als ein rationales (eixdc) zu begreifen. Die Angabe der Ursachen
ordnet den geschichtlichen ProzeB der nachrechnenden Vernunft unter.
Die psychologische Motivierung nimmt der Tatengeschichte jeden
Charakter des Merkwiirdigen und Unerwarteten; die Geschichte wird
niichtern.

Die Uberlegungen und Absichten der Tyche lassen sich nicht voraus-
berechnen; das Wirken der Tyche ist unberechenbar; die Schlige des
Schicksals treffen den Menschen unerwartet. Der religiose Geschichts-
sehreiber 16st das Irrationale im historischen Leben nicht auf, gerade
darin offenbart sich die Gottheit.!38) So wie der titige Mensch vor der
Unsicherheit und Unbestindigkeit der Tyche zittert13?), so wird auch
dem tycheglaubigen Historiker die Geschichte zu etwas Labilem,
Schwankendem. Gerade bei den groBen Entscheidungen liebt es die
Tyche, die Dinge beinahe eine andere Wendung nehmen zu lassen.

188) XXIX 21,5: 1} mpog v ﬂlom r/,uaw Godvlerog Tiyn xal ndvra napa (tév) Aoyoudy
OV Tjuéregoy xawonowioa xai Ty altis Stvauw év Toig napaddéfors Evdeuarvudvn .
(von Polybios aus Demetrios von Phaleron zitiert; vgl. S. 100£.). magddofov: II 4 5
(Aitoler vor Medionia. S.77£.) — III118,6 (Vernichtung eines romischen Heer-
haufens in Oberitalien gleichzeitig zur Schlacht von Cannae. S.79) — VIII 2, 3
(Schaffung des rémischen Weltreiches. S. 102) — VIII 20, 9 (Gefangennahme des
Achaios. 8.76f.) — IX 6,5 (Hannibal vor Rom. S.65f.) — XV 34,2 (Gegen-
iiberstellung der pragmatischen und der religiésen Geschichtsauffassung. S.67)
— XXIX 21,5 (Zitat aus Demetrios von Phaleron). magdlopov: I17,1ff. (8x
Tdyne mralew = nagaldyws megimecsly T Tdy Sewdv. S.89) — VIII 20, 10 (Ge-
fangennahme des Achaios. 8.76f.) — XV 15,5 (dmorotvros =jj tdyn »ai ngo-
ogwudvov Ta mepl tog pdyas ExPalvovra magdioya) — XXIX 22,1 (Keltennot des
pergamenischen Staates. S.77). maga Adyov: IL70, 2 (Entscheidungsschlacht bei
Sellasia. S.78, Anm. 140) — XXIX 22,2 (8.77). évwnovorfrws: XXIX 22,4 (S.77).

1389) T z7jc tdync aféfawy: XV 84,2 — % dfefaidrngs i toyns: XXX 10,1 —
7 Tic yns dmopdieia: XXXVIII 21, 8 — d¢ (ed)uerdderds dorw 1) tiyn xai nagd
Jutxgoy el Endrega mowel peydiag gords: XV 6, 8 — 16 tijg Tiyng eduerdforov: XXIX
21, 2.
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Kleomenes fliecht unmittelbar nach der Schlacht bei Sellasia nach
Alexandreia. Hitte er nur wenige Tage in Sparta ausgehalten, so wire er
im Besitz seiner Herrschaft geblieben. Antigonos Doson muB wenige
Tage nach seinem Sieg auf die Kunde von einem Einfall der Illyrier so-
fort nach Makedonien zuriickkehren. Da auch Polybios die Kriegstiich-
tigkeit des Kleomenes anerkennt, mift er diesen wenigen Tagen die
groBte Bedeutung fiir die folgende griechische Geschichte bei: ,,So0 liebt
es die Tyche immer, die groBten Dinge wider Erwarten (mit einem
Beinahe ?) zu entscheiden‘.14)

Wire die Entscheidung gegen Perseus kurze Zeit spater gefallen, so
hiitte man den Kénig Antiochos an der Eroberung Agyptens nicht mehr
aufhalten konnen. Pydna aber rettet das schon so gut wie verlorene
Agypten, ,,indem die Tyche die Angelegenheiten mit Perseus und den
Makedonen so entschied, daB die Dinge in Alexandrien und ganz Agyp-
ten, obwohl sie bereits in eine suBerst kritische Lage geraten waren, da-
durch wiederum aufgerichtet wurden, daB die Angelegenheit mit Perseus
vorher zur Entscheidung kam* (XXIX 27, 12).

6. Dem Pragmatiker bedeutet der Ablauf der Geschichte nicht etwas
Unabénderliches, mit dem er sich einfach abzufinden hat. Er will das
einzelne FEreignis nicht so sehr als ein in der naturgegebenen Beschaffen-
heit der handelnden Individuen und Staaten notwendig begriindetes
verstehen, als nach dem MaBstabe politisch-militdrischer Regeln beurtei-
len. Die Staats- und Kriegskunst erméglicht es dem Menschen, die Ge-
schichte nach seinem Willen zu gestalten. Der einer ungeschickten Hand-
lungsweise angefiigte Tadel besagt, daB es moglich gewesen wire, die
Sache auf andere Weise besser zu machen.

Der Schicksalshistoriker erblickt in dem Ablauf der menschlichen
Schicksale eine Art Naturordnung der Geschichte, die sich an jedem
Menschen mit unerbittlicher Notwendigkeit erfiillt.*4t) Kein Mensch,
auch nicht der groBte Feldherr, kann sich auf die Dauer dem ewigen
Rhythmus der wechselnden Schicksale entziehen.
~ Dies zeigt sich am Schicksal Philopoimens. Am Ende seiner erfolg-
reichen Laufbahn ist er im hohen Alter von 70 Jahren den Messeniern

140) Otrws el mod 4 Thyn Ta uéyiora Tdv mpayudtwy magd Adyov slwde xolvew
(I170, 2). C. Wunderer (Philologus 1894, 62) zog als Parallele Plut. Kleom. 27, 8
(GAX 7 Ta péyioTa T@Y mgayudTwy xglvovoa T@ magd pxgdy Thyy . . ) heran und er-
setzte das iiberlieferte maga Adyoy durch ( mag’ éifyov. In der Tat entspricht
¢ mag’ GAlyov dem Sachverhalt dieses Beispiels besser als das an dieser Stelle
farblos wirkende naga Adyov.

141) Avogilaxrov: VIII 20,10 (Gefangennahme des Achaios. 8.76f.) —
XV 34,2 (S.67). Vgl. auch II4,3: =g tdyns domeg énitndes xal Toig dllog
avotroic &ni T@v éxelvois ovuPawdviay évdeuwopdmg Tiw avris Svvapw (S.T7L.).
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in die Hinde gefallen und mit Gift umgebracht worden, ,,ein Mann, an
Tiichtigkeit keinem Fritheren nachstehend, der Tyche aber erliegend,
obwohl er sie in seinem ganzen fritheren Leben als Helferin gehabt zu
haben schien. Mir aber scheint nach dem allgemeinen Sprichwort mog-
lich zu sein, daf ein Mensch Glick habe, unméglich, daB er andauernd
Glick habe. Daher soll man auch nicht irgendwelche von denen, die vor
uns gewesen sind, gliicklich preisen als solche, die andauernd Glick ge-
habt haben — was fiir eine Notwendigkeit besteht denn, auf Grund fal-
scher Uberlegungen die Tyche in térichter Weise anzubeten ? — sondern
die, denen die Tyche die lingste Zeit wihrend ihres Lebens gnidig ge-
stimmt war, und die, wenn sie (die Tyche) sich einmal anders besann, in
méBiges Ungliick gerieten’ (XXTIIT 12, 811.).

7. Der Pragmatismus sucht das geschichtliche Werden als zielbestimmt
und kontinuierlich zu begreifen. Die geschichtlichen Entwicklungslinien
sind, wo solche iiberhaupt gezogen werden, durch Anfang (doyr) und
Ende (7éloc) begrenzt und verlaufen wenn nicht geradlinig so doch in
Kurven. Die Machtstellung eines Staates oder eines Individuums er-
scheint als das Produkt einer in stufenformiger Entwicklung auf dieses
Ziel hinstrebenden Vorgeschichte.142)

Die Linie der menschlichen Schicksale ist nicht durch ein einmaliges
Ziel bestimmt, sie ist ewig gleichbleibender Wechsel von Gliick (edrvyia)
und Ungliiek (Grvyia). Doch betont Polybios einseitig den Wandel des
Glircks zum Ungliick, nicht umgekehrt. Er verkiindet den Menschen nicht
den Trost, daB es aus jedem Ungliick wiederum einen Aufstieg zum Erfolg
gebe, sondern die schmerzliche Erkenntnis, daB das Schicksal alle Er-
folge und alles Gliick wieder zunichte macht.

Die Schicksalslinien verlaufen weder geradlinig noch in Kurven, son-
dern zackig. Der Schicksalshistoriker spricht nicht von allm#hlichem
Wachstum43), sondern von plotzlichem Umschwung.143?) Der Ubergang

142) Fiir Rom vgl. 8. 961f.; fiir den achaischen Bund vgl. 8.104f.; in der Auf-
fagsung der Entwicklung des spartanischen Staates verbinden sich Tyche und
Pragma; vgl. IV 81,12f.: Aaxedaiudvior pdy oy, dnd tijsc Avxodgyov vopo-
Peclog xalrory yenoduevor mohwsly wai peylotny Exovres Svvauw &wc tiic &v
Aednrgors pdyng, avric éni tdvavria Teanslons adrols Tis Tiyne xai todumalw éni
To yelgoy Gel xal pdllov Tijs moktelag mgofawovons, téhos mAelotwy pdv mévaw
nal otdoswy dupurloy neigay elyov, nhslovos & éndiaocay dvadaouolc xal guyaic,
mungotdns 06 JovAsias meigay Eafov Swc tiic Ndfidog Tvgawvldog, of o moly
0308 Todvoua Svwndévres dvacyéodar gadlws adris. Fir die Bedeutung von zdyn
vgl. S. 69, Anm. 125 u. 8. 70, Anm. 130. Vgl. auch den Entwicklungsgang des
Scipio Aemilianus: XXX1I 28ff.

148) Adtnow: 112, 2. 37, 8. 45, 1. owavknows: 16, 8. del xai pdidov: IV 81,12,

148a) nmegunérera: 11,2. 185,7 (Niederlage des Regulus. S. 78f.). VI2, 5.
XVI82,5 (Fall von Abydos. S. 89).
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vom Gliick zum Ungliick erfolgt auf einen Schlag.144) Der Umschwung der
Schicksale bedeutet nicht eine beliebig groBe Anderung; die Tyche liebt
s, die Menschen aus dem gréBten Gliick in das groBte Ungliick zu stiir-
zen'4%) und geschichtliche Situationen in ihr vollstindiges Gegenteil um-
zukehren,146) '

,,Daraus diirfte einer wohl am ehesten zugleich die Schnelligkeit und
die Unbesténdigkeit der Tyche (des Schicksals?) ersehen, wenn es sich
bei einem plétzlich findet, daB er das, worin er sich am meisten fiir sich
selbst abzumiihen glaubt, fiir die Feinde bereit macht. Perseus ndmlich
hatte Siulen anfertigen lassen, und die bekam Lucius Aemilius in die
Hinde und lieB sie vollenden und die eigenen Bildnisse darauf setzen‘’
(XXX 10, 1£.). Die religiose Geschichtsbetrachtung fragt nicht nach der
Ursache des plétzlichen Sturzes des Perseus. Das eigentiimliche Schicksal
der Sgulen ist ihr gleichsam ein Symbol fiir die Unsicherheit und fiir den
unvermittelten Wandel alles Menschlichen.

Die Karthager schlagen vor den Mauern des belagerten Tunes S6ldner-
fithrer, die in den vorhergegangenen Kampfen gefangen worden sind, ans
Kreuz. Kurz darauf vertreiben die belagerten S6ldner die Karthager aus
ihrem Lager und nehmen dabei ihren Befehlshaber Hannibal gefangen.
Zur Rache toten sie ihn und dreiBig andere angesehene Karthager beim
Kreuze ihres ehemaligen Fiithrers Spendios, ,,indem die Tyche wie ab-
sichtlich in unmittelbarer Folge beiden Parteien wechselweise Gelegen-
heit zu gegenseitiger maBloser Rache gab‘ (I 86, 7). Nachdem der Prag-
matiker die Vorgiinge eingehend und klar entwickelt hat (I 86, 1—6),
kommt die religiose Geschichtsbetrachtung in einer der pragmatischen
Firzihlung angefiigten Bemerkung zu Wort. Sie hilt sich allein an das

144) ITaga nédag: 1 8 5,3 (Niederlage des Regulus. 8. 781.). XXIX 22, 2 (Kelten-
not des pergamenischen Staates. S. 77). XXX 10,1 (Bildsdulen des Perseus.
S.175). Vgl. auch VI43,5 (8.87) u. XXXII15,14 (Bestrafung des Prusias.
S. 83) — &y mdwv Poayei yodve: I14, 4 (Aitoler vor Medionia. S. 77£.). XV 20,8
(Bestrafung der Konige Philipp u. Antiochos. S.85) — magavrixa: XVI82,5
(Fall von Abydos. S.89). XV 20, 7 (Bestrafung der Kénige Philipp und Antiochos.
S.85) — ¢Evrme: XXX 10,1 (Bildsdulen des Perseus. S.75) — &« nagadéoswg:
186, 7 (Karthager vor Tunes. S.75).

145) XV 6, 8: 4 tdyn magd. mxgov els dxdrega mowet peydias donds. — Gefangen-
nahme des Achaios (VIII20,11f. S.76f.) — Sturz des Regulus in Africa
(I85,8. S.78f.) — Keltengefahr des pergamenischen Staates (XXIX 22. 8.77).

146) I 85, 8 (Sturz des Regulus in Africa. S. 781.). I 86,7 (Karthager vor Tunes.
S. 75). II 4, 4 (Aitoler vor Medionia. S. 77f.). XV 20, 6. (Bestrafung der
Konige Philipp und Antiochos. S. 85). XXXVI13,2 (Bildsdulen des Kalli-
krates. S. 86). Vgl. auch IX 21: zowadryg dadéocws dnagyodons mepl te Tovg
Popaiovs xal Kagyndoviovs, xal mawrednwy sxarégos §x Tdv vnd Tic Toyne dnavrw-

névaw &vallak ngoommtovray . . . . Da der Zusammenhang fehlt, kann diese Stelle
nicht interpretiert werden.



6 Die Geschichte als das Werk der Gottheit

Motiv der plétzlich eingetretenen vollstindigen Umkehrung der Situa-
tion. Dieses Motiv weist auf die in der Geschichte neben und iiber allen
Ursachen wirkende Gottheit hin.

Achaios, der von Antiochos abgefallene und von diesem in der fiir
uneinnehmbar geltenden Burg von Sardes belagerte Satrap Kleinasiens,
wird von Kretern iiberlistet und gefangen in das Zelt des Konigs gefiihrt.
Der Pragmatismus betrachtet diese Episode vorwiegend vom Standpunkt
der Kreter aus. Als lehrreiche und spannende Tat der Kreter ist sie aus-
fithrlich erzéhlt. In Achaios sieht der Pragmatiker nicht mehr als einen
beliebigen Feldherrn, der geriebenen Kretern zum Opfer fillt. Er zieht
aus diesem Ereignis die Lehre, ,,niemandem leichthin zu trauen* (VIII21,
11), und fiigt einen Exkurs an tiber die Frage, wie man sich gegen der-
artige Uberlistungen am ehesten sichern kénne, und in welchen Fillen
man den Opfern solcher Anschlige Leichtsinn vorzuwerfen habe (VIII
85, 11f.). — Die Schicksalsgeschichte betrachtet diese Episode vorwie-
gend von Achaios aus. Sie iibergeht alle erklirenden Einzelheiten und
setzt Situation unmittelbar neben Situation, um den plétzlichen und
itberraschenden Wechsel des Schicksals deutlich zu machen. ,,Achaios
namlich’ war (nicht ein beliebiger Feldherr sondern) der Sohn des
Andromachos, des Bruders der Laodike, der Gemahlin des Seleukos; er
hatte Laodike, die Tochter des Kénigs Mithridates zur Frau genommen
und war Herr des ganzen Gebietes diesseits des Tauros geworden. Und
wiahrend er damals seinen eigenen Truppen und denen der Feinde sich
an dem sichersten Ort der Welt aufzuhalten schien, saB er gebunden auf
der Erde, in die Gewalt der Feinde geraten, ohne daB noch tiberhaupt
jemand um das Geschehene wuBte, auBer denen, die die Tat vollfiithrt
hatten® (VIII 20, 11f.). Wihrend der Anschlag ausgefithrt wurde, war
der Konig allein wach in seinem Zelt geblieben mit zweien oder dreien
seiner Leibwéchter. ,,Als aber die Leute des Kambylos hereingekommen
waren und den Achaios gebunden auf die Erde gesetzt hatten, da geriet
er infolge der Uberraschung in solche Sprachlosigkeit, daB er lange Zeit
im Schweigen verharrte, zuletzt aber von Mitleid ergriffen wurde und
zu weinen begann. Dies widerfuhr ihm, weil er, wie mir scheint, das Un-
entrinnbare und Unberechenbare im Walten der Tyche erkannte*
(20, 91.). Achaios ist nicht ein Opfer seines Leichtsinns; er hat alles ge-
tan, was von einem guten Fiihrer verlangt werden kann4?); daher liegt
in seinem Schicksal ein unentrinnbarer Zwang (Svo@diaxtor). Der reli-
giose Geschichtsschreiber Polybios identifiziert sich mit dem Kénig und
zieht aus diesem Beispiel allgemeinen Menschenschicksals die Gesin-

147) ITdvva to xava Adyoy mpdEas (VIII 21,10).
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nungsregel, ,,sich im Gliicke nicht zu itberheben sondern auf alles ge-
faBt zu sein, eingedenk dessen, daff man nur ein Mensch ist*‘ (21, 11).

,,KOnig Fumenes geriet, nachdem die Schlacht zwischen Perseus und
den Romern geschlagen war, in eine eigentiimliche Lage, wie die groBe
Menge sagt, wie aber die menschlichen Angelegenheiten ihrer Natur nach
sich meistens gestalten, in etwas, wie es gew6hnlich zu geschehen pflegt.
Denn die Tyche ist geschickt, mit dem Unberechenbaren das nach Be-
rechnung Bingetretene zunichte zu machen und, wenn sie einem ge-
holfen und ihr Gewicht (fiir ihn in die Wagschale) hinzugelegt hat,
wie aus Reue sofort das Gleichgewicht wieder herzustellen und die
_ Erfolge zu zerstoren, was sich denn damals auch dem Eumenes zutrug.
Denn wie er damals am meisten glaubte, daB die eigene Herrschaft in
Sicherheit sei, und daB die Zukunft ruhige Zeiten bringen werde, da
Perseus und iiberhaupt das makedonische Konigreich vollstindig ver-
nichtet sei, damals geriet er in die groBten Gefahren, da die in Asien
wohnenden Kelten sich unvermutet bei der gebotenen Gelegenheit er-
hoben‘* (XXIX 22). Die religiése Betrachtung fragt nicht nach den Ur-
sachen und nach den eventuell vorhandenen pragmatischen Verkniip-
fungen der beiden Kriege. Sie beachtet nur ihre unmittelbare Abfolge und
ihre gegensitzliche Bedeutung fiir das pergamenische Reich. Der dritte
makedonische Krieg bedeutet eine Stirkung und Sicherung, der Galater-
krieg eine schwere Gefahr fiir Pergamon. Auf den Aufstieg (die edrvyia)
folgt sofort die Katastrophe (die drvyia). Das Ungliick tritt unberechen-
bar und unvorhergesehen ein, ja in raffinierter Weise gerade in dem
Augenblick, da der Konig sein Gliick fir die ndchste Zeit gesichert glaubt.
So wirkt iiberall und jederzeit die Tyche.

Die Aitoler belagern die Stadt Medionia und streiten sich bereits vor
der allerdings jeden Tag zu erwartenden Ubergabe der Stadt darum, ob
die Verteilung der Beute aus der Stadt dem bisherigen oder dem neu-
zuwihlenden Strategen — es ist gerade die von der Verfassung vorge-
schriebene Zeit der Neuwahlen — zukommen solle. In der Nacht vor der
Neuwahl und der am gleichen Tage stattfindenden Amtsiibergabe landet
ein llyrierhaufen vor der Stadt. Er bereitet den Aitolern am folgenden
Tag eine vollstindige Niederlage. Die religiose Ausdeutung dieses Ereig-
nisses hilt sich an folgende Motive: Erstens bedeutet das Erscheinen der
Tllyrier fiir die Stadt eine unerwartete, im letzten Augenblick eingetre-
tene Rettung aus schlimmer Lage.48) Zweitens handelt es sich um eine
radikale Umkehrung der Situation innert kiirzester Zeit. Die Aitoler
hatten am Tage vorher beschlossen, die Namen sowohl des bisherigen als

148) Avédmicroc owtnpla (114, 1).
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auch des neuzuwihlenden Strategen in die ,,Aufschrift der Waffen* auf-
zunehmen (II 2, 11). Die Einwohner von Medionia kommen nun ihrer-
seits dem Beschlusse der Aitoler gemiB iberein, sowohl den Namen des
bisherigen aitolischen Strategen als auch die Namen derer, die sich bei
der Neubesetzung des Amtes melden wiirden, in die ,,Aufschrift der
Waffen* aufzunehmen, ,indem die Tyche wie mit Absicht auch den
iibrigen Menschen an dem, was ithnen geschah, ihre Macht zeigte. Denn
was sie selbst von den Gegnern so gut wie bereits zu erleiden erwarteten,
das gewahrte ihnen die Tyche in ganz kurzer Zeit gegen die Feinde zu
tun‘ (II 4, 81.). Drittens sind die Aitoler wie Hannibal vor Rom (S.651.)
und Epaminondas vor Mantineia (S.66) durch Faktoren, die auBer-
halb ihres Wirkungsbereiches liegen, im letzten Augenblick um den Er-
folg gebracht worden. Dieser Fall ist geeignet, den Menschen ihre Ab-
héngigkeit von dem in der Tyche personifizierten Irrationalen deutlich
zu machen. ,,Die Aitoler aber lehrten mit ihrem unerwarteten MiB-
geschick alle Menschen, nie iiber das Zukiinftige als iiber ein bereits Ge-
schehenes zu beschlieBen, und nicht im Gefiihle der Sicherheit sich iiber
Dinge im voraus Hoffnungen hinzugeben, die noch anders ausgehen kon-
nen, sondern iiberall das Unerwartete in Rechnung zu stellen, in der Er-
kenntnis, da man nur ein Mensch ist, am meisten aber in den Angelegen-
heiten des Krieges* (II 4, 5).

Der Consul M. Attilius Regulus hat die Karthager auf afrikanischem
Boden entscheidend geschlagen, ihnen aber in den darauf folgenden
Friedensverhandlungen zu harte Bedingungen auferlegt. Sie nehmen da-
her den Krieg wieder auf, und unter der Fithrung des Xanthippos ge-
lingt es ihnen, den Consul zu besiegen und sogar gefangen zu nehmen.
Der Pragmatiker sieht an diesem Ereignis vor allem die Tat des Xanthip-
pos. Sie bewahrheitet den Satz, ,,daB ein einziger kluger Ratschlag
stirker ist als groBe Massen* (I 85, 4). Die religiose Betrachtung betont
das MiBgeschick des Consuls, die auf einen Schlag erfolgte radikale Um-
kehrung der Situation. ,,Er, der kurz vorher den geschlagenen Feinden
weder Mitleid noch Verzeihung gewéhrte, wurde auf einen Schlag selbst
vor sie gefithrt, um sie um sein Leben zu bitten® (35, 8). Das Schicksal
des Consuls lehrt, ,,miBtrauisch zu sein gegen die Tyche, besonders dann,
wenn man Erfolg hat* (85, 2). In diesem Fall ist die religiose Betrachtung
nur auf Kosten der pragmatischen méglich. Polybios macht einen Unter-
schied zwischen dem MiBgeschick, das auf die Tyche zuriickzufithren,
und dem, das der eigenen Uniiberlegtheit zuzuschreiben ist (II 7, 11f.).
Hs geht nicht an, ein selbstverschuldetes Ungliick als Schicksalszwang
auszulegen; von Achaios wird ausdriicklich betont, er sei nicht durch
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eigene Schuld ins Ungliick geraten (VIII 21, 10). Der Consul hat den
schweren taktischen Fehler begangen, sich auf ungiinstigem Geldnde
in eine Schlacht einzulassen (I 33). Wenige Kapitel vorher verspottet
Polybios die Karthager, die denselben Fehler begangen haben (I30, 7£.).
Das Versehen des Consuls aber verschweigt er geflissentlich, um der
religiésen Betrachtung keinen Eintrag zu tun.

- 8. Der Pragmatiker vermag gleichzeitige Freignisse verschiedener geo-
graphischer Bereiche nur dann als geschichtliche Einheit zu sehen, wenn
eine ,,Verflechtung der Taten* besteht, wenn die handelnden Personen
des einen Bereiches fiir ihre EntschlieBungen auch die Begebenheiten der
andern Bereiche beriicksichtigen.

Fir die religiose Geschichtsbetrachtung kénnen auch bloB gleichzei-
tige, nicht pragmatisch verkniipfte Ereignisse zu einer geschichtlichen
Einheit werden. Jedes dieser Ereignisse geht auf besondere Ursachen
zuriick. Die Ursachen gelten aber nur fiir das Einzelvorkommnis, sie
lassen die Gleichzeitigkeit unberiicksichtigt. Die Verbindung der ge-
trennten Glieder schafft die Gottheit; sie tritt dabei nicht an die Stelle
der einzelnen Ursachen, sondern steht iiber und neben ihnen.

Ungefihr gleichzeitig zur Schlacht bei Cannae wird in Oberitalien ein
romischer Heerhaufe von den Kelten in einen Hinterhalt gelockt und ver-
nichtet. Beide Ereignisse sind von ihren Ursachen her rational zu verste-
hen. Handelte es sich um geringfiigige Begebenheiten, so wiirde Polybios
ihrer Gleichzeitigkeit wohl keine besondere Beachtung schenken. Cannae
bedeutet aber einen Tiefpunkt im Rahmen des zweiten punischen Krie-
ges wie auch innerhalb der gesamten romischen Geschichte seit der Gallier-
katastrophe. Die GroBe der Situation bewirkt bei dem Geschichtsschreiber
eine erhohte Stimmung. Er richtet sein Augenmerk nicht auf die ratio-
nalen Einzelursachen der beiden Ereignisse sondern nur auf das Para-
doxon ihrer Gleichzeitigkeit. ,,Denn wie wenn die Tyche den Ereignissen
ein Nachspiel geben und mit ihnen zusammen kémpfen wollte, geschah
es, daB nach wenigen Tagen, als noch die Furcht die Stadt beherrschte,
auch der nach dem Keltenlande entsandte Pritor unerwartet in einen
Hinterhalt geriet und von den Kelten samt seinem Heere vollsténdig
vernichtet wurde* (III 118, 6).

In den ungefihr gleichzeitigen Keltenangriffen auf italischem und
griechischem Boden sieht Polybios die Tyche wirksam. Die Ursachen der
einzelnen italischen Keltenziige sind aus der Darstellung des Polybios zu
erkennen. Ebenso ist anzunehmen, daf Polybios die Ursachen des
delphischen Keltenzuges kennt. Die ungefihre Gleichzeitigkeit dieser
Ziage aber wird auf das Wirken der Tyche bezogen. ,,Denn in diesen
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Zeiten hatte die Tyche gleichsam eine seuchenartige Kriegsstimmung
iiber alle Kelten verhangt® (II 20, 7).

Wiahrend fiir die pragmatische Geschichtsbetrachtung die geschicht-
liche Einheit der Oikumene erst mit der nach der Schlacht am trasu-
menischen See erfolgten Verflechtung der Taten einsetzt (V 105), 148t
die religiose Geschichtsbetrachtung die neue Epoche schon um das
Jahr 220 beginnen, da die Gottheit das neue Zeitalter mit einem Regie-
rungswechsel in beinahe allen Staaten der Oikumene ankiindigt. Die
Ursachen der meisten dieser Regierungswechsel sind uns aus Polybios
selbst bekannt. In Spanien wird Hagdrubal von einem Kelten ermordet;
an seine Stelle tritt Hannibal (II 86, 1ff.). Antigonos Doson ist an einer
Krankheit, die er sich auf einem Feldzug gegen die Illyrier zugezogen hat,
eines natiirlichen Todes gestorben (II 70, 6). Kleomenes ist von Anti-
gonos. aus Sparta verjagt worden; an seine Stelle tritt bald Lykurg
(IV 2, 9). Achaios hat sein kleinasiatisches Reich im Kampf gegen die
pergamenischen Herrscher gewonnen, zuerst als Satrap im Dienste der
Seleukiden, dann mit usurpierter Konigskrone (IV 48, 51f.). In Syrien
ist Antiochos an die Stelle seines von Galatern ermordeten Bruders ge-
treten (IV 48, 6ff. 1171, 4). Uber Kappadokien erfahren wir nichts
Niheres. Ptolemaios Philopator ist seinem einer Krankheit erlegenen
Vater in der Herrschaft gefolgt (II 71, 8). Die Ursachen erkldren ein
Biindel von Einzeltatsachen. Die Gesamttatsache und was sie bedeutet,
den Anfang einer neuen Epoche der Weltgeschichte, ist als das Werk der
Tyche zu verstehen; ,,die Tyche hat in diesen Zeiten gleichsam alles in
der Oikumene neugeschaffen‘‘.149)

9. Auch dem Schicksalshistoriker ist die Geschichte Lehrmeisterin fir
das Leben. Sie erteilt ihm aber nicht Regeln des Handelns (modrrew)
sondern der Gesinnung, des Ertragens (dmogépetw); nicht ein ganzes
System von Regeln sondern nur wenige einfache Maximen, erstens wie
man sich im Gliick (edrvyie), zweitens wie man sich im Unglick (drvyic)
einzustellen habe. Die Geschichte lehrt, ,,gegen die Tyche miBtrauisch
zu sein, besonders dann, wenn man Glick und Erfolg hat5%), und daB
man sich im Glick nicht tiberheben, sondern auf alles gefaBt sein soll,
eingedenk dessen, daB man nur ein Mensch ist*‘151). Fiir Polybios gilt

149) Mdhwra & dmé Todrww fpéducda t@v xapdy (140. Olympiade) did 6 xal
Ty Thymy dc v sl xexaomomuévor ndvTa TA %aTA THY oixovuévny v Tols mgoelgn-
uévos xaipols (IV 2, 4). Angabe der verschiedenen Regierungswechsel (IV 2,5—9).
ottwg 88 Towavtns mepl mdoag tas Swwaotelas xawomoiag oforng, Euehie mgayudrwy
Eocodar xawdy agyn (IV 2, 10).

150) Awamiorety Tff Ty xal pdhora xavd tag edmpaytas (I 85, 2). dmorely Tjj
gy (XV 15, 5). '

151) My peyodavyelv &y tals ebngaylos, ndv 68 mgoodoxdv dvlednovs dvrag
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dies-allein als Beweis eines vollendeten Mannes, da man die vollstin-
digen Wechsel des Schicksals mit SeelengroBe und Adel zu ertragen im-
stande is6.152)

An verschiedenen Stellen laBt Polybios die Tyche Wettkimpfe ver-
anstalten und Kampfpreise aussetzen. Meines Erachtens liegen hier
bloBe Metaphern vor, die meist einer der Situation angepaBten erhohten
Stimmung entspringen. Die Tyche ordnet die Kampfe nur an; ihr Aus-
gang, das fiir die Geschichte Wesentliche, ist den Menschen anheim-
gegeben.

Der sizilische Kleinkrieg trigt fiir Polybios in erhohtem MaB die Ziige
eines Wettkampfes an sich.15%) In der Begeisterung iiber diesen Agon
leitet er die zweite Etappe dieser Kampfe, die mit der Einnahme der
Stadt Eryx durch Hamilkar Barkas einsetzt, mit folgenden Worten ein:
,,Doch nun fiihrte sie die Tyche, wie ein guter Schiedsrichter, kithn aus
dem erwihnten Kampfplatz und dem vorherigen Kampf weg und schlof
sie zu einem kithneren Kampf und in einen kleineren Kampfplatz
ein‘.154)

Zu Beginn der Schlacht bei Sellasia heit es von Antigonos Doson und
Kleomenes: ,,Denn die Tyche hatte in diesen beiden Ménnern sehr fihige
und ebenbiirtige Fihrer zum Kampf antreten lassen* (II 66, 4).

Bei der Ankunft in Oberitalien veranstaltet Hannibal unter den kelti-
schen Gefangenen einen Wettkampf auf Leben und Tod, um seinen Sol-
daten ein Bild ihrer gegenwirtigen Lage zu geben. ,,Denn die Tyche
habe sie zu einem #hnlichen Kampf und in eine #hnliche Notlage ein-
geschlossen und dhnliche Preise wie die vor ihnen liegenden ausgesetzt*
(111 68, 8).

In der Schlacht bei Zama entscheidet sich das politische Schicksal der
Oikumene. ,,Wer wollte nicht, auf diesen Umstand aufmerksam gewor-
den, mitfithlend werden bei der Erzihlung? Denn es diirfte einer bei

(VIII 21, 11). mpdws yxoroasBar xai peyalowpiyws ol edruynuace (XXI16,7).
Weitere Stellen: X 40,6ff. XV 7,5.8,8. XVIII 33,4. XXIX 20. XXXVI 18, 2,
XXXVIII20,38. 21, 8.

152) Movoy vouifovres elvar Tadrny avdeds telelov fdoavoy ©o Tog 6Aooyegels uera-
Bords Tiic TUgns peyaloydyws (gemeint sind die xavogddpara év Tais dmrvylais)
SvvacBar xal yewalws (gemeint sind die negunéreiar dv Talc drvylaw) dmopégew
(V12,6). '

158) 157, 14f. 58, 4.

154) O uiw GAR wcmsg ayaﬂog ﬂgaﬁsv‘mg %5 Ty ,us-taﬁ:,ﬁaaaaa uagaﬂolwg adrods
&% Tl mpoepnuévoy TomoV xai Tod mgotindgyovros adAjuaros eic magafoldtegoy dyd-
wicua xal Tonov éddrrew owéxlewey (I 58, 1). ITagaférws steht deshalb, weil die
Einnahme der Stadt Eryx durch Hamilkar eine auBergewshnlich kithne Unter-
nehmung darstellt.

Siegfried, Studien 6
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andern AnliBen weder kriegstiichtigere Truppen noch erfolgreichere und
in den Werken des Krieges besser geiibte Fithrer finden, und auch nicht,
daB die Tyche den Kémpfenden jemals groBere Preise ausgesetzt hat als
die, die damals vorgelegt waren. Denn die Sieger in der Schlacht sollten
nicht iber Libyen selbst und nicht iiber Europa Herr werden, sondern
auch iber die iibrigen Teile der Oikumene, die jetzt in den Bereich der
Geschichte geriickt sind“ (XV 9, 81f.).

Solange fiir Hasdrubal nach menschlichem Ermessen Aussicht vor-
handen war, einen Erfolg zu erzielen, der seiner Vergangenheit wiirdig
war, kannte er als tiichtiger Feldherr keine groBere Sorge als die um sein
eigenes Leben. ,,Als ihm aber die Tyche alle Hoffnungen fir die Zukunft
weggenommen und ihn in die duBerste Notlage eingeschlossen hatte‘
(XI2,10), versiumte er zwar nichts, was zum Sieg beitragen konnte,
hielt sich aber bereit, im Fall einer Niederlage freiwillig aus dem Leben
zu scheiden, um nichts iiber sich ergehen lassen zu miissen, was seiner
Vergangenheit unwiirdig wire.

Als bloBe Metapher diirfte auch der folgende Satz aufzufassen sein:
,,Die groBte Gefahr scheint die Tyche beim Ubergang des Xerxes nach
Europa iiber die Griechen verhingt zu haben* (XXXVIII 2, 1).

C. Die Gottheit als strafende Gerechtigkeit in der Geschichte.

Die Einstellung des Polybios zur Geschichte ist eine zwiefache. Der
historische Vorgang wird nicht nur erklirt — die Tat als Sonderfall
innerhalb eines allgemeinen Systems der Staats- und Kriegskunst, der
Ablauf der Schicksale als Ausdruck einer gesetzmiBigen Ordnung —
sondern auch beurteilt. Die Tat ist nachahmenswert oder verwerflich, das
Schicksal verdient oder unverdient.

Die Beurteilung der Schicksale ergibt ein neues Motiv, um die Gottheit
in die Geschichte einzufithren. Eine Tat ist toricht oder klug, gerecht
oder ungerecht; Lob und Tadel des Geschichtsschreibers treffen allein
den oder die Téter. Ein Schicksal ist verdientes oder unverdientes Gliick
oder Ungliick; Genugtuung und Unmut des Historikers richten sich in
den meisten Fillen nicht gegen die Téter, die das Schicksal von auBen
herbeigefithrt haben (denn eine Tat muB vom T#ter aus beurteilt werden
und nicht darnach, ob ihre Wirkungen fiir Andere verdiente oder unver-
diente sind) sondern allein gegen die Gottheit; der Ablauf der mensch-
lichen Schicksale ist ihr Werk. Der Gottheit wird die neue Funktion einer
strafenden Gerechtigkeit in der Geschichte zuteil ; sie dient zur moralisch
sinnvollen Deutung der Geschichte. Als strafwiirdig gelten dabei nicht
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nur Vergehen im eigentlich moralischen Sinn, wie Tempelschéndung,
rechtswidrige Kriegsfithrung usw., sondern auch iiberhebliches Betragen
im Gliick und Ungliick. _ ‘

Nicht iiberall, wo Polybios Genugtuung empfindet iiber verdienter-
maBen hereingebrochenes Ungliick, spricht er von der strafenden Ge-
rechtigkeit der Gottheit; und nicht iiberall, wo er am Gang der Ereig-
nisse Anstof nimmt, wendet er sich tadelnd an die Tyche.!5) Genug-
tuung und Unmut iber den Verlauf der Geschichte miissen einen bestimm-
ten Stérkegrad erreichen, um die Wendung zur religiésen Geschichts-
betrachtung herbeizufiithren.

1. Das Motiv der Strafe kann allein auftreten:

Der Hunger zwingt die aufstdndischen karthagischen Séldner, ein-
ander selbst aufzuzehren, ,,indem die Gottheit ihnen die gebiithrende
Strafe fiir ihre an den Nichsten veriibten Preveltaten und Verbrechen
auferlegte (I 84, 10).

Hasdrubal briistet sich, er werde den Untergang seiner Vaterstadt
nicht iiberleben. In der entscheidenden Stunde aber versagt er und wirft
sich Scipio als Schutzflehender zu FiBen. Scipio wendet sich an
seine Umgebung: ,,Seht ihr Manner, wie gut es die Tyche versteht,
an den Unbesonnenen unter den Menschen warnende Beispiele auf-
zustellen. Dies ist Hasdrubal, der es neulich abgelehnt hat, auf unsere
zahlreichen und milden Angebote einzutreten, indem er sprach, das
schénste Grab sei das Vaterland und dessen Feuerbrand. Jetzt ist er da
mit Binden der Schutzflehenden und bittet uns um sein Lieben und hat
alle Hoffnungen auf uns gesetzt. Wer wollte da nicht, der dies mit eigenen
Augen angesehen hat, es sich zu Herzen nehmen, daB man als bloBer
Mensch nie etwas Uberhebliches sagen noch tun soll (XXXVIII
20, 11£.) ?

Auf dem Riickweg wird das Heer des tempelzerstorenden Prusias von
Hunger und Ruhr gepeinigt, ,,50 daB es schien, es habe ihn wegen dieser
Ursachen (Zerstorung der Tempel) sofort die von der Gottheit verhéngte
Strafe ereilt‘.158)

Von dem miBlungenen Zug zur Brandschatzung des Artemisheiligtums
in der Elymais zuriickgekehrt, stirbt Antiochos, ,,im Wahnsinn, wie einige
sagen, da die Gottheit bei der (versuchten) Schindung des genannten
Tempels einige Zeichen gegeben habe (XXXI 9, 4).

155) Beim Tode der Fiihrer einer staatsgefahrlichen Clique am makedonischen
Hof z. B. fiigt Polybios nur kurz bei, ob sie ihre verdiente Strafe ereilt habe oder
nicht (V 28, 9 u. 56, 13).

156) XXXII 15, 14. Das Moment des Plotzhchen (raga nédag) klingt an frithere
Ausfithrungen an; vgl. S.75 Anm. 144,

6
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2. Meistens tritt das Motiv der Strafe in Verbindung mit anderen, uns
bereits bekannten Motiven der religidsen Geschichtsauffassung des
Polybios auf: ‘

a) Die strafende Gottheit kann gleichzeitig noch Verlegenheitsaus-
kunft fiir nicht oder nur schwer aufzufindende Ursachen sein. Das Un-
erklarbare wird auf dem Umweg iiber die Sinndeutung auf die Gottheit
bezogen :

Als Beispiel seines methodischen Grundsatzes, man diirfe die Gottheit
als Ersatz fiir nicht oder nur schwer aufzufindende Ursachen gebrauchen,
tithrt Polybios das unbegreifliche Verhalten der Makedonen gegen Rom
an. (Leider sind aus dem verdorbenen Text die Einzelheiten ihres Ver-
haltens nicht mehr geniigend ersichtlich.) ,,Wer sollte daher iiber das
Vorgefallene nicht in Verlegenheit geraten? Denn die Ursache hiervon
zu finden ist schwierig. Daher diirfte man wohl angesichts dieser Ge-
miitsverfassungen das Geschehene als von der Gottheit verhingten
Wahnsinn auslegen und sagen, eine von den Gottern ausgehende Strafe
habe alle Makedonen getroffen‘.157)

Die unverstindlich torichten MaBnahmen Ko6nig Philipps am Vor-
abend des Krieges gegen Rom deutet Polybios, und zwar in dramatischer
Form veranschaulicht, als Strafe der Gottheit. ,,Denn als ob die Tyche
im richtigen Augenblick an ihm Rache nehmen wollte fiir alle die Misse-
taten und Verbrechen, die er wihrend seines Lebens begangen hatte,
schickte sie ihm damals einige Erinyen und Straf- und Rachegeister der
von ihm Umgebrachten zur Seite. Die blieben bei ihm Tag und Nacht
und nahmen an ihm derartige Rache, bis an sein Lebensende, daf alle
Menschen wohl zugeben, da8 es nach dem Sprichwort ein Auge der Dike
gibt, das man, da man nur Mensch ist, nie gering achten soll*“.1%8) Diese
Rachegeister geben ihm seine torichten MaBnahmen ein.

Ibenso unbegreiflich toricht geht Perseus bei den Vorbereitungen zum
Krieg gegen Rom vor, ,,s0 daB man unschliissig ist, ob man ein der-
artiges Verhalten als Torheit oder als von der Gottheit verhiingten Wahn-
sinn deuten soll. Ich glaube, es handelt sich um von der Gottheit ver-
héngten Wahnsinn “(XXVIIL9, 4).

b) Mit dem Motiv der Strafe kann sich das uns bereits bekannte
Motiv der radikalen Umkehrung einer Situation innert kiirzester Zeit
verbinden:

157) XXXVI 17, 15f. Fir den methodischen Grundsatz vgl. S. 59.

158) XXII1 10, 2f. DaBl Polybios auch in diesem Pall aus Erkenntnisschwierig-
keiten auf die strafende Gottheit zuriickgreift, steht zwar nicht im Text, ergibt

sich aber aus der sachlichen Analogie zum vorangegangenen und zum unmittel-
bar folgenden Beispiel.
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Nach dem Tode des Ptolemaios Philopator verbinden sich die Kénige
von Makedonien und Syrien zur Aufteilung seines an einen unmiindigen
Sohn gefallenen Reiches. Fir dieses Vorgehen findet Polybios Worte des
hirtesten Tadels (XV 20, 1{f.). Die beiden Konige kommen aber nicht
dazu, ihr Vorhaben durchzufithren; Rom hindert sie daran und bringt
beide Reiche unter seine BotmaBigkeit. Polybios versdhnt sich mit der
Tyche (20, 5). — Mit dem Eingreifen Roms vollzieht die Gottheit an den
beiden Konigen ihre verdiente Strafe. Die Romer dafir zu loben, da
sie den frevelhaften Plan der beiden Kénige vereitelt haben, wire sinn-
los; Rom hat nicht in moralischer Absicht sondern aus politischen Er-
wigungen heraus eingegriffen. Polybios kann seine Genugtuung iiber
das verdiente Schicksal der Konige an niemanden als an die Gottheit
richten. Wenn er die Rémer von der Tyche herangefithrt sein 14Bt159),
so bedeutet dies keinen Widerspruch zur pragmatischen Auffassung
des syrischen und der makedonischen Kriege; die Gottheit steht neben
und hinter den Ursachen; die pragmatische Geschichte ist ein Werk-
zeug in den Hénden der strafenden Gottheit. —Die Bestrafung der bei-
den Konige ist zugleich eine radikale Umkehrung der Situation innert
kiirzester Zeit. ,,Denn noch wihrend sie sich gegenseitig betrogen und
das Reich des Kindes auseinanderrissen, fithrte sie (die Tyche) die Romer
heran, und was jene in frevelhafter Weise gegen ihre Néchsten geplant
hatten, das verhiingte sie nach Recht und Billigkeit iiber sie selbst. Denn
sofort wurden beide, mit den Waffen besiegt, nicht nur in ihrer Begierde
nach fremdem Gut gehemmt, sondern sie wurden auch gezwungen, Ab-
gaben zu entrichten und muBten es iber sich ergehen lassen, den Befehlen
der Romer nachzukommen. Zuletzt richtete die Tyche das Reich des
Ptolemaios in ganz kurzer Zeit auf, die Reiche dieser (beiden Kénige)
aber und ihre Nachfolger vernichtete und zerstérte sie zum Teil géinzlich,
zum Teil brachte sie beinahe dasselbe Ungliick iber sie “(XV 20, 6£f.).

Der Spartaner Cheilon totet die Ephoren, die ihn, mit andern recht-
miBigen Thronanwirtern zusammen, bei der Konigswahl um eine Summe
Geldes vor Lykurg zuriickgestellt haben (IV 85,181. 81,1), ,,indem
ihnen die Tyche die gebiihrende Strafe auferlegte. Denn von wem und
wofiir sie dies erlitten, wird man sagen, sei ihnen mit Recht gesche-
hen**. 1)

¢) Auch merkwiirdige ,,Zufilligkeiten werden in Verbindung ge-
bracht mit der strafenden Gottheit:

159) *Emorioasa Pwpatovs (XV 20, 6).
160) IV 81, 5. Das Motiv der Umkehrung der Situation ist wenigstens ange-
deutet.
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Kallikrates hat, wie aus dem Wortlaut des Fragments hervorzugehen
scheint, aus Griinden politischer Feindschaft die Standbilder des Lykor-
tas in einen verschlossenen Raum wegschaffen und durch seine eigenen
ersetzen lassen. ,,Als durch einen Zufall die Standbilder des Kallikrates
in der Dunkelheit hineingetragen, die des Lykortas aber an demselben
Tage ihrer urspriinglichen Bestimmung gemiB an das Licht heraus-
getragen wurden, da zwang diese Begebenheit alle zu dem Ausspruch,
daB man nie die Zeitumsténde in iiberheblicher Weise gegen die Nichsten
ausniitzen solle, in der Erkenntnis, daB auch dies gar sehr eine eigentiim-
liche Wirkungsweise der Tyche ist, den eigenen Anordnungen und Be-
stimmungen in der Umkehr die Gesetzgeber selbst zu unterwerfen‘‘.161)

Polybios sieht in den unbegreiflichen MaBnahmen Kénig Philipps am
Vorabend des Krieges gegen Rom eine Strafe der Gottheit (S.84).
,»Als drittes Drama fithrte die Tyche um dieselbe Zeit das seiner Séhne
ein*‘.12) Thr erbitterter Streit zwingt den Konig, sich zu iiberlegen,
welchen von beiden er umbringen wolle, ,,indem die Tyche wie mit Ab-
sicht zu einem und demselben Zeitpunkt das Ungliick mit den Séhnen auf
die Bithne brachte* (XXIII 10, 16).

8. Mit der moralisch-religiosen Geschichtsbetrachtung, wie sie in den
gegebenen Beispielen heraustrat, verbindet sich in der Auffassung
boiotischer Geschichte in eigentiimlicher Weise die kausale:

Die auBenpolitischen Schicksale eines Staates sind letzten Endes auf
den Zustand seiner Verfassung zuriickzufithren (VI 2, 9f.). Dasg
Ungliick des boiotischen Staates in den Zeiten nach dem syrischen Krieg
ist eine natiirliche Folge seiner miBlichen Verfassungszusténde; zugleich
aber ist es eine von der Tyche verhingte Strafe fiir die innere MiBwirt-
schaft: ,,Wie mit Absicht schien die Tyche an ihnen Vergeltung zu iiben
und sie schwer zu bedringen* (XX 7, 2).

Im Zusammenhang mit dem Problem der strafenden Gerechtigkeit
in der Geschichte sei kurz noch auf eine weitere Funktion der Gottheit in
der Geschichte hingewiesen, die der Belehrung. Gelegentlich erteilt nicht
der Geschichtsschreiber Polybios sondern die Gottheit selbst die aus
der Geschichte abzulesende Lehre. Die Stellen sind nicht wortlich aufzu-

161) XXXVI18,11. Auch in diesem Beispiel ist das Motiv der plétzlichen Um-
kehrung der Situation angedeutet.

162) Tolzov & 7 toyn dplua xata Tov adToy xawpdy énetorfyayey T xard Tovs viovs
(XXIIT110,12). Dem zgizov gehen als erstes (mpdtov: 10, 4) und zweites (uera 6
tadra: 10, 8) Glied zwei von den Erinyen eingegebene vollkommen verkehrte Maf-
nahmen voraus.
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fassen; entweder ist von der Gottheit bereits in anderem Zusammenhang
die Rede, oder es handelt sich um besonders drastische Fille:

Die Tyche hat es sofort allen klar gemacht, daf der Aufschwung The-
bens nicht auf den Zustand der Verfassung, sondern nur auf die persoén-
liche Tichtigkeit der Mdnner um Epaminondas und Pelopidas zuriick-
zufiihren ist.16%) — Vor Medionia zeigt die Tyche nicht nur den Aitolern
sondern auch den tibrigen Menschen ihre Macht.’$4) — An dem Schicksal
der ungliicklichen Oriten und Aigineten fithrt die Tyche den Aitolern die
Torheit thres Anschlusses an Rom vor Augen (X1 5, 8). — Eine rhodische
Gesandtschaft, die den Frieden zwischen Perseus und Rom vermitteln
soll, wird erst nach der Entscheidung von Pydna vor den Senat vorge-
lassen, ,,indem die Tyche wie mit Absicht die Torheit der Rhodier auf
die Biihne brachte” (XXIX 19, 2). — In den wechselvollen Kdmpfen
der Karthager und Rémer um Sizilien und Spanien sieht Hannibal eine
Frmahnung der Tyche an die beiden Vélker, sich mit ihren naturbegrenz-
ten Machtsphiren zu bescheiden (XV 6, 6). — Mit der Betrafung des
Antiochos und Philipp gibt die Tyche der Nachwelt das schonste Bei-
spiel zur eigenen Besserung (XV 20, 5). — Die Tyche stellt den iibrigen
Menschen die Bestrafung des Hasdrubal fiir seine Uberhebung als war-
nendes Beispiel hin (XXXVIII 20, 1).

s erhebt sich die Frage, ob das Regiment der Gottheit in der Ge-
schichte dem entspricht, was Polybios von einer gerechten Weltregierung
glaubt fordern zu konnen. Die Frage beriihrt sich mit einer zweiten, der
nach den Bedeutungsnuancen der verschiedenen Namen der Gottheit
(v, Sawudviov, Fedg usw.). In der Stellung der Gottheit zu den ethischen
Forderungen und in dem Verhéltnis des Menschen zur Gottheit besteht
ein groBer Unterschied zwischen der Tyche auf der einen, dem dat-
udvioy, den deol, dem deds und dem Jeiov auf der anderen Seite (im folgen-
den sind diese vier Termini unter dem einen Ausdruck ,,die Gotter' zu-
sammengefaBt). Es hat sich fir die Griechen als unméglich herausgestellt,
den Gottern beides zuzuweisen, die Weltregierung und die Wahrung von
Recht und Moral. Bei Polybios ist die Aporie in der Weise gelost, daB
ihre ethische Wiirde in keiner Weise angetastet erscheint, jedoch um
den Preis, daB sie sich gleichsam in einen abgelegenen Winkel zuriick-
gezogen und das Regiment der neuen Gottheit, der Tyche, iiberlassen
haben; nur noch gelegentlich greifen sie als Retter und als Hiter des

168) VI 48, 5. Von der Tyche ist wenige Zeilen vorher die Rede (43, 38).
164) 11 4, 8. S. T71.
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Rechtes in die Geschichte ein, aber auch diese Funktionen sind ihnen
bereits zum Teil von der neuen Gottheit entrissen. .

Die Wirksamkeit der Gotter beschriankt sich auf einmalige Eingriffe in
die Geschichte; sie gestalten keine Geschichte, vor allem nicht Universal-
geschichte. Nur zwei Funktionen sind ihnen tiberlassen; sie treten auf
als Retter16%) und ahnden als Hiiter der Rechtsordnung Vergehen wie
Zerstorung von Tempeln usw.1%)

Dem Menschen sind die Gotter etwas Verehrungswiirdiges, Gegenstand
der Eusebie und Asebie. Man betet um ihre Hilfe (III 44, 13); der zu-
teil gewordene Erfolg 16st dankbare Gesinnung gegen die Gétter aus.167)

Vor den Géttern gelten nicht alle Menschen gleich viel. Schlechte und
unbesonnene Menschen sind ihnen verhaBt; wer nach verniinftiger Uber-
legung (xara Adyov) handelt, dem sind sie zugetan.'$8) Daher werden die
Gotter nicht nur als Retter in der Not sondern auch als Schiitzer
der gerechten Sache angerufen (XXXVIII 7, 91.). Scipio fithrt Hannibal
gegeniiber als Beweis der gerechten Sache Roms an, die Gétter seien
auf Seiten der Rémer und hétten ihnen den Sieg verliehen (XV 8, 2).

Sich vor den Gottern zu dngstigen liegt kein Grund vor, solange man
sich nicht eines schweren Vergehens bewuBt ist. Weder aus dem Munde
des Polybios selbst noch von den Personen, die er in seiner Geschichte
auftreten 1aBt, wird je der geringste Tadel gegen die Gotter erhoben.

Die Tyche beschrinkt sich nicht auf einmalige Eingriffe in die Ge-
schichte. In ihr sieht Polybios die treibende Kraft aller Geschichte. Un-
aufhorlich wandelt sie die Geschicke der Menschen, und die Einung der
Oikumene im rémischen Weltreich ist ihr Werk.16)

Auch die Tyche kann als rettende Macht in die Geschichte eingreifen.17)
Aber dies ist die Ausnahme; ,,die Tyche ist stark darin, gegen die Men-
schen MiBgunst zu hegen, und sie 148t ihre Macht am stirksten da fiihlen,
wo einer im Leben am meisten gliicklich gepriesen zu werden und Erfolg

165) X1 23, 81. (Rettung der geschlagenen Karthager bei Ilipa. S. 641.).

166) XXXII 15,14 (Bestrafung des Prusias fiir Tempelzerstorungen. S.83) —
184,10 (Bestrafung der karthagischen Soldner fiir jhre im Kriege begangenen
Freveltaten. S.83) — XXXI9,4 (Bestrafung des Antiochos fiir die versuchte
Brandschatzung eines Tempels. $.83) — XXXVI 17,16 (datuovofidfsia der
Makedonen. S.84) — XXVIII9, 4 (dasuovopidfeia des Perseus. S. 84).

167)186,1. V14,8. XVI23,5.

168) X 2,7. XXXVIII 10, 8.

169) I1ok2o. yag aiity xawomowoioa xai owweyds dvayonlouévn tois @y dviodmwy
Biow (14, 5). Fir die Universalhistorie vgl. S. 100£f.

170) XXVII16,4 (Rettung eines romischen Consuls, S.59) — XXXVIII 18,81,
(Rettung der Achaier, S.59f.) — IX 6, 51f. (Rettung Roms vor einem Anschlag

Hannibals, S.65£.)—1I4,1 (Rettung von Medionia, S.77{.) — XVI 82,5 (Rettung
der Akarnanen und der Phoker, S. 89).
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zu haben scheint* (XXXIX 8, 2). Thr Wirken wird offenbar in den Kata-
strophen groBer Ménner und Reiche.

Die Tyche kann im Einzelfall Hiiterin der Rechtsordnung sein; sie
bestraft moralische Vergehenl?) und macht den Hochmut térichter
Menschen zuschanden.'’?) Doch liegt darin kein Prinzip; nicht jeden
trifft sein verdientes Schicksal; die Tyche verteilt Glick und Ungliick
nicht nach Verdienst sondern nach Laune; die geschichtliche Weltord-
nung entspricht nicht den Forderungen, die Polybios an sie glaubt stellen
zu dirfen.

Allgemein gilt: ,,Als Menschen unerwarteterweise in ein Ungliick ge-
raten zu sein, ist kein Vorwurf fiir die, die es erlitten haben, sondern fiir
die Tyche und fiir die, die das Ungliick (von auBen) herbeigefithrt haben.
In uniiberlegter Weise aber und ganz offenbar sich selbst das groBte
Ungliick zuzufiigen, ist zugestandenermaBen die Schuld derer, die es
erleiden (II7,1f.). Nach diesem Grundsatz beurteilt Polybios den
Fall von Abydos und den von Kios:

Die Stadt Abydos wird trotz heldenhafter Verteidigung durch die Ein-
wohner von Konig Philipp eingenommen. Polybios empfindet es als un-
billig, daB die Einwohner von Abydos nicht wie seinerzeit die Phoker und
Akarnanen fiir ihre vorbildlich tapfere Haltung durch Sieg und Rettung
belohnt worden sind. Dafiir kann er nicht Philipp sondern nur die Gott-
heit tadeln: ,,Daher diirfte einer am meisten wegen des Ungliicks der
Abydener die Tyche tadeln, daB sie das Ungliick der eben genannten
(Phoker und Akarnanen) gleichsam in einer Anwandlung von Mitleid
sofort wieder gut machte, indem sie ihnen, die bereits alle Hoffnung auf-
~ gegeben hatten, zugleich Sieg und Rettung verlieh, iiber die Abydener
aber den umgekehrten BeschluB faBte* (XVI 52, 5).

Im Gegensatz zu Abydos ist das Ungliick der Einwohner von Kios ein
verdientes, selbstverschuldetes. Daher tadelt Polybios nicht die Tyche
sondern die Einwohner selbst: ,,Die Einwohner von Kios also gerieten
in so groBes Ungliick nicht so sehr wegen der Tyche und nicht wegen der
Gewalttatigkeit der Nichsten sondern in der Hauptsache wegen ihrer
" eigenen Torheit und ihrer politischen MiBwirtschaft (XV 21, 8).

,,Liykiskos, der doch der schlechteste Mensch war, hatte trotzdem
ein schones Lebensende, so daB die meisten mit Recht auf die Tyche
schmihen, daB sie den schonen Tod, den Preis der tiichtigen Manner,

171) XV 20,5 (Bestrafung der Konige Philipp u. Antiochos, S. 85) —
IV 81,5 (Bestrafung der Ephoren, S.85) — XX 7,2 (Bestrafung der Boioter,
S. 86) — XXIIT110, 2. 12. 16 (Bestrafung Kdnig Philipps, S. 86).

172) XXXVI13 (Bestrafung des Kallikrates, S.86) — XXXVIII 20,1 (Be-
strafung des Hasdrubal, S. 83).
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bisweilen den Schlechtesten verleiht* (XXXII4,8). Fir das un-
verdiente Schicksal des Lykiskos kann Polybios niemanden tadeln als die
Tyche.

Die Tyche ist fiir die Menschen unnahbar. Niemand betet zu ihr um
Erfolg, die mit den Menschen wie mit unmiindigen Kindern umspringt.1?3)
Der siegreiche Feldherr zittert vor ihr; er weiB, daB sie auf den Erfolg
unweigerlich eine ebenso groBe Niederlage folgen lassen wird.

Vor der Tyche sind alle Menschen gleich; jeder unterliegt dem Ge-
setz des unaufhoérlichen Wechsels von Glick und Ungliick; von glick-
lichen Zufillen begiinstigt zu werden, ist kein Anzeichen inneren Wertes
(X 2, 6£).

Die Tyche ist nie Gegenstand der Eusebie oder Asebie, und Polybios
nimmt keinen Anstand, ihre ungerechten Emntscheidungen heftig zu
tadeln. Sie scheint fiir die Scheltworte der Menschen eben so unempfind-
lich wie fiir ihre Bitten zu sein.

Der Staatsmann und Offizier Polybios zittert vor der Tyche als vor
dem Trager des unabwendbaren und doch nicht vorauszuberechnenden
Unheils. Es wirkt ergreifend, zu sehen, wie Polybios am Ende seiner
politischen Laufbahn, nachdem er im Auftrag des Senates an der Wieder-
herstellung der griechischen Verhiltnisse mitgewirkt hat, zu den Gottern
betet (ausdriicklich nicht zur Tyche), sie méchten keine weiteren Schick-
salsschlidge tiber ihn verhdngen; denn er weil, wie sehr die Tyche den
Menschen miBgiinstig ist und ihre Macht gerade da zeigt, wo einer im
Leben Glick und Erfolg zu haben scheint.174)

Der Geschichtsschreiber Polybios hat im einzelnen an der Regierung
der Tyche vieles auszusetzen; bald hadert er mit ihr und bald verséhnt
er sich wieder mit ihr. Und doch steht er begeistert und bewundernd vor
dem einzigartigen Schauspiel der Einung der Oikumene im rémischen
Weltreich. Es dréngt ihn, dieses herrliche Werk der Tyche?%) der Nach-
welt zu dauerndem Gedéchtnis zu tbermitteln.

178) Kaddneg & vnrlow nauot yowudvn (XV 6, 8).

174) A6 xal ndor Toic Geoig edyas mowdueda 6 Aowmdy uégos tijc Lwijs v TodTow
xal ént Tovraw Sapcivay, Sewgotivres Ty Toyny dc Eotw dyadr) gdovijoar ol viedmows
xal pdhota xaTa Tobro T uégos ioydet xal & Tis dv doxfj udhora paxaglleoda xal
xatopdoty & 1d Pl (XXXIX 8, 2).

175) KdAorov émridevua (I 4, 4).



Fiunftes Kapitel.

Die Universalhistorie.

Die Universalgeschichte des Polybios ist von auBen betrachtet nichts
mehr als eine Geschichte des Westens von 264 bis 168 bzw. 146, eine
Geschichte Griechenlands von 220 bis 168 bzw. 146 und eine Geschichte
des Ostens von 220 bis 168 bzw. 146. Sie ist so angelegt, daB mit Aus-
nahme der Olympiade 220—216 Jahr fiir Jahr die Ereignisse in den
verschiedenen Teilen der Oikumene nebeneinander aufgefithrt werden.
Die Geschichte des Westens schlieBt an Timaios an (I 5, 1. XXXIX 8,
4), die griechische Geschichte an Arat (I3, 2. IV 2, 1), seine Vorginger
in der Geschichte des Ostens teilt uns Polybios nicht mit. Welches ist der
leitende historische Gedanke, der das Werk des Polybios weit hinaushebt
iither ein bloBes universalgeschichtliches Kompendium, das seinen zu-
filligen Anfang da nimmt, wo die Werke der Vorgénger aufgehort haben,
und dessen Ende ein eben so zufdlliges sein mag?

Die Geschichte der Jahre 220—168 (die Geschichte des Westens von
264 bis 220 und ebenso die griechische Geschichte vor 220 sind Prokata-
skeue, die allgemeine Geschichte von 168 bis 146 ist nachtrigliche Er-
weiterung) bildet fiir Polybios eine in sich geschlossene, von aller fritheren
und spiteren Geschichte scharf abgehobene Einheit, ein Ganzes (6iov),
modern gesprochen eine geschichtliche Epoche. Zwei sachliche Momente
nétigen den Historiker zu dieser Periodisierung:

a) Seit den Zeiten des zweiten punischen Krieges bilden die verschie-
denen Teile der Oikumene zum ersten Mal nicht nur eine geographische
sondern auch eine geschichtliche Einheit, und zwar eine Wirkungseinheit.
Bisher gingen der Osten und Griechenland auf der einen, der Westen auf
der andern Seite getrennte, von einander unabhéngige Wege. Von nun an
greifen die Ereignisse auf der ganzen Oikumene in gegenseitiger Ver-
flechtung ineinander (cvusdoxr) v@v medfewr), die Teilgeschichten wachsen
zu einer organischen Einheit zusammen (cwpatostdrc).t)

176) *Ev pév o 7ols mgd todrww ygdvow doavel amogddas elvar owwéflawe Tag Tijg
olxovpévne modfes . . . . Gnd 68 Tovrewy TRV xadv oiovel cwpatosdi] cvufalves

ylveodar i foToplay, ovuniéxeodal te tas Tratmds xai Aifvxas medéeis Tals Te xaTd
i Aclay xal talc “EAqvuais . . . (18, 31.).
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Der pragmatische Historiker versteht unter der ,,Verflechtung der
Taten‘‘ etwas ganz Bestimmtes, und er vermag sogar den Zeitpunkt genau
anzugeben, an dem sie zum ersten Mal eingetreten ist. Tat bedeutet nach
fritheren Darlegungen (S. 87{f.) bewuBtes, rationales Handeln; die dem
duBeren Handeln vorausgehenden Uberlegungen und Entschliisse sind
ein wesentlicher Bestandteil der Tat. Eine Verflechtung der Taten auf
griechischem und italischem Boden besteht dann, wenn die Griechen in
ihren politischen Erwigungen nicht nur die griechischen sondern auch
die Vorgiinge auf italischem Boden in Riicksicht ziehen (und umgekehrt
die Ttaliker ihre Entschliisse auch von den griechischen Begebenheiten
abhingig machen). Dies ist zum ersten Mal beim Abschlu8 des Friedens
von Naupaktos der Fall. Auf die Kunde von der Schlacht am trasumeni-
schen See bewirkt die Erkenntnis der von Westen her drohenden Gefahr
einen raschen AbschluB der Friedensverhandlungen (V 104—105, 5).
Bald orientieren sich auch die Aegaeis und Asien nach Westen um, indem
die mit Philipp und Attalos Unzufriedenen ihre Beschwerden nicht mehr
bei Antiochos und Ptolemaios sondern im Westen, teils in Rom, teils in
Karthago vorbringen ; und umgekehrt richten die Rémer ihre Augen auf
Hellas, in der Besorgnis, Philipp konnte an der Seite Karthagos in den
Krieg eintreten (V 105, 6—S8).

Diese erstmalige Verflechtung griechischer und italischer Geschichte
tritt nicht von ungeféhr ein, sieist der natiirliche Ausfluf gegebener macht-
politischer Bedingungen. Jeder siegreiche Krieg hat nach der Auffassung
des Polybios eine Ausweitung der machtpolitischen Bestrebungen zur
Folge (S.97). Der hannibalische Krieg erfordert von der rémischen wie
von der karthagischen Seite her den Einsatz derart ungeheurer Krifte,
daB schon auf der Friedenskonferenz von Naupaktos ein hervorragender
Politiker den versammelten Griechen voraussagt, auf keinen Fall werde
der aus diesem Ringen als Sieger hervorgehende Staat, sei es Rom, sei es
Karthago, sich mit der Herrschaft itber den Westen begniigen, sondern
seinen Machtbereich nach Osten ausdehnen (V 104, 8).

Von diesem Gedanken der universalpolitischen Wirkungen des hanni-
balischen Krieges aus ldge es nahe, die Geschichte des Westens vor dem
hannibalischen Krieg als die einer steigenden Konzentration der poli-
tischen Krifte des Westmittelmeerbeckens um zwei Mittelpunkte, Rom
und Karthago, darzustellen. Der hannibalische Krieg ersetzt den Dualis-
mus durch die politische Einheit der westlichen Mittelmeerwelt. Der so
entstandene ungeheure Machtkorper tibt kraft seiner natiirlichen Schwere
einen sténdig sich mehrenden Druck auf das vielfach zersplitterte helle-
nistische Staatensystem aus.
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So sieht der moderne Historiker die Geschichte. Der Pragmatiker
Polybios aber arbeitet nicht mit Begriffen wie Machtzentrum, politisches
Kriftefeld usw.; seine Geschichte ist rational gestaltete Tatengeschichte;
iiberall siecht er Willen und Absicht. Die Entscheidung des hannibalischen
Krieges ist gegen Karthago gefallen; die Weltherrschaft kommt an Rom.
Daher wird die Vorgeschichte des zweiten punischen Krieges einseitig
als romische Geschichte dargestellt. Sie soll das allmihliche Heran-
wachsen der rémischen Herrschaft wie auch der rémischen Machtbestre-
bungen vom gallischen Brande an skizzieren, um es den Lesern begreif-
lich zu machen, wieso Rom den Gedanken der Weltherrschaft gefaft und
ihn erfolgreich in die Wirklichkeit umgesetzt hat (I 8, 10).

Das Zusammenwachsen der verschiedenen Teile der Oikumene zu einer
geschichtlichen Einheit macht es fortan unméglich, Zeitgeschichte in an-
derer Form denn als Universalgeschichte zu schreiben. Das Ganze ist
mehr als Summierung der isoliert nebeneinander gestellten Teile; ,,es
miifte denn einer, wenn er die vornehmsten Stéidte der Welt, jede fiir
sich, besucht oder einzeln im Bilde betrachtet hat, sofort meinen, er
kenne nun auch die Gestalt der ganzen bewohnten Welt und ihre ge-
samte Lage und Ordnung, was gar nicht wahrscheinlich ist. Uberhaupt
scheint es mir denen, die glauben, aus Spezialgeschichten einigermaBen
einen Kinblick in das Ganze zu gewinnen, dhnlich zu ergehen, wie wenn
Leute beim Anblick der auseinandergetrennten Teil eines vorher beseel-
ten und schonen Korpers glaubten, eine gentigende Kenntnis der Kraft
und Schonheit des lebendigen Korpers selbst zu gewinnen® (I 4, 61.).
,,Denn vom Teil her kann man zwar eine Vorstellung, nicht aber ein
richtiges Verstindnis und eine wirkliche Kenntnis des Ganzen bekom-
men‘‘ (I4,9). Aneinandergereihte Geschichten der einzelnen Teile der
Oikumene ergeben noch keine Weltgeschichte. Die Teilgeschichte be-
trachtet ihren geographisch begrenzten Stoff isoliert. Es fehlt ihr der
universale Gesichtspunkt. ,,BErst aus der wechselseitigen Verkniipfung
und aus dem Nebeneinanderstellen, ferner aus der Ahnlichkeit und Ver-
schiedenheit* (T 4, 11) der Teilgeschichten erwichst ein Einblick in den
,,;universalgeschichtlichen Haushalt*.17?)

b) Der ZusammenschluB der verschiedenen Teile der Oikumene zu
einer geschichtlichen Einheit reicht nicht hin, die Jahre 220—168 als ge-
schlossene Periode herauszuheben. Die neue Epoche beginnt zwar mit
einer allgemeinen Verflechtung der Ereignisse; doch bleibt die geschicht-
liche Binheit der Oikumene iiber das Jahr 168 hinaus bestehen. Sodann

177) Thw xaddélov xai ovAdsiBony oixovoular Ty yeyovéraw (14, 8) — iy Tdv GAwy
oixovoutay (IX 44, 2).
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bedarf die neue Epoche eines der pragmatischen Geschichtsauffassung
entsprechenden spezifischen Inhalts.

Um zu einer Periodisierung der Geschichte zu gelangen, sucht der
moderne Historiker nach bestimmten Wesensmerkmalen, die allen
historischen Erscheinungen einer gewissen Zeit ihr eigentiimliches Ge-
prige verleihen. Dem Pragmatiker Polybiosist der Inhalt einer geschicht-
lichen Periode ein zeitlich genau begrenzter, zu einem bestimmten Er-
gebnis (télog) hinfithrender Vorgang (mpdfi). Der Umfang emer Tat
(modifis) kann beliebig groB angenommen werden (8. 45); Einzelkdmpfe
gruppieren sich zu Schlachten; aus den Schlachten und Belagerungen,
bilden sich die gréBeren Einheiten ganzer Kriege; Kriege, Verhandlungen,
und was sonst dem auBenpolitischen Leben der Staaten angehért, konnen
sich zu noch groBeren Entwicklungseinheiten ganzer Epochen zusammen-
schlieBen.

Der Inhalt der Epoche von 220 bis 168 ist durch drei Ergebnisse
gekennzeichnet: die Einung der Oikumene im romischen Weltreich, der
Untergang Makedoniens, die Einung der Peloponnes im achaiischen
Bund.178) :

Die Einung der Oikumene im rémischen Weltreich wird von Polybios
gleichermaBen als universalhistorischer Vorgang wie auch vom Stand-
punkt der rémischen Geschichte aus begriffen, und die Einheit der
Oikumene ist ebenso das Werk der Tyche wie auch das Ergebnis rationa-
ler Taten.

Von der Oikumene aus gesehen lautet das Problem: ,,Wie und durch
welche Staatsform bezwungen ist beinahe die gesamte Oikumene in nicht
ganz 53 Jahren unter eine Herrschaft, die der Romer, gefallen** ?17°)
Der universalgeschichtliche Vorgang stellt sich als eine allmghliche Um-

1

178) Polybios empfindet es als notwendig, mpd t7jc xavaoxeviic éni Poayd Tdv
mpaveotdray xal yyogiiouévwy v xal Ténwy épdyasdar Tic oixovudme (1187, 5).
AuBer Rom werden nur der achaiischeBund und Makedonien in die Protakaskeue auf-
genommen, éredr) wegl uév tavrny (Mak.) dhooyegrs énavalpeois, niegi 08 Tods ‘Ayaiods,
xaddneg éndvow mpoeinov, magddofos adEnois xai ovppedvnols &y Tols kol Tiuds xaigols
yéyove (I1 87,8). — IV 1,4: did ©6 »ai toto T6 moArevpar (der Achaier wie der
rémische Staat) napddobov énioow Aafety eic e Tods mo fudy xal xa® fuds xai-
Qovs.

179) 11, 5: ndsg xai tive yéver moksteias érmingatndévra oyedov dmavra To xato Ty
olxovuévny ody, GAows mevrinovra Ereaw ¥mo piay dgyrw Emeoe Tip Poualwyv. — 1111, 4:
ndc xal wéTe xal Sia Tl ndvra Ta yvogilducva uéon Tijs oixovudrns vnd Ty Popalwy
dvvaotelay épévero. — V12, 8: nds xal thn yéver mokizelas émmgarndévra oyedov
ndvra 16 xard THY olxovuévp 8v odd Glows mevtiprovra xai towoly Erecw vmo ulay
doy?y iy Popaiwy Eneoev. — XXXIX 8, T: ndds xal thn yéver mokivelag éruxgarn-
Bévra oyedov dmavra Ta xava iy olxovuévy o plav deyty éneoe Tiw Popalwy. Vgl
auch VIII 2, 8£., Anm. 192.
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orientierung der gesamten Oikumene auf den einen Mittelpunkt Rom
hin dar. Die seit den Zeiten des hannibalischen Krieges bestehende Ver-
flechtung der westlichen und ostlichen Ereignisse ist anfangs eine
wechselseitige. Mit der Zeit aber gestaltet sich die gegenseitige Verbun-
denheit westlicher und 6stlicher Geschichte zu einer einseitigen um. Rom
wird immer mehr der alleinige Blickpunkt, nach dem sich das politische
Geschehen der gesamten Oikumene richtet. ,,Von diesen Zeiten (des
hannibalischen Krieges) an wurde die Geschichte gleichsam korper-
ghnlich, und es verflochten sich die italischen und die afrikanischen
Taten mit denen in Asien und mit den griechischen, und die Beziehung
aller (Begebenheiten) vollzog sich auf einen Blickpunkt hin‘.18) Wag
vorerst bloBe Beziehung und Beriicksichtigung ist, nimmt immer mehr
den Charakter des Zwanges, der Herrschaft an.

Von der romischen Geschichte aus betrachtet lautet die Frage: Wie
haben die Rémer die ganze Oikumene unter ihre Herrschaft gebracht ?182)
Wiahrend wir geneigt sind, der universalhistorischen Fragestellung den
Vorrang zu geben, iiberwiegt charakteristischerweise bei dem Pragma-
tiker Polybios der rémische Gesichtspunkt, trotzdem er an drei wichtigen
Stellen, am Anfang (I1, 5) und Ende (XXXIX 8, 7) des Werkes und zu
Beginn der eigentlichen Geschichtserzihlung nach dem AbschluB der
Prokataskeue (III 1, 4), sein Thema universalhistorisch formuliert. Alle
die groBen und kleinen Taten des Zeitraumes 220—168 schliefen sich zu
einer einzigen groBen Tat zusammen, der von den Rémern bewuBt und

180) I 8,4: dno 8¢ Todrwy T@v xawpdv olovel cwuatosdij cvufaiver yiveodar iy
iotoglay, ovundéxesdal te g “[rakiedg xai Aifvxas medes Tals te xara iy Aolay
xal taic ‘ElMpucats xal ngos & ylveodar Téhoc thy dvagogay dndvrwy. — I, 4,1:
xaddneg 7 Toyn oyedov dnavra Ta Tic oixovuévns medypata neos &v Exdwe pégos xal
ndvra vedew fvdyxale mpds &va xai Tév adrdy oxondy .. .. — IV 28,8: .. .. dwg
&v i Tov xarpoy ENGwucy Toitov év §H ovverddxnoay ai moetgnuvar mpdéeis dAMjAaig
xal mpos & téloc Tjgéavto iy dvapopay Eyew. — V 105,5: od yap &t Dikimsog
038 of Ty ‘EAMipaw mgosordtes doyovres mpos Tag xara iy ‘Eildda modbeis moiod-
pevor Tag Gva@ogag ofte Tods moléuovs offte Tag Staldoes énototvro meos GAMAovg,
GAX 7i0n mdvres mpos Tovs v Trallg oxomovg dnéfAemov. — V 105, T: xal yag oi
Dirnne SvoagesToduevor xal Twes Taw ArtdAp diapegopdvaw obxére moos Avtioyov
xal ITtodeuaioy 098¢ meds uconupPolay xai Tas dvatodas Evevov, GAN éni Ty éonégay
o TovTwy TAY xatpdy EfAenoy . . . . Die Auffassung von oxonds als ,,Blickpunkt®
nach E.Hoffmann, Platonismus und Mittelalter, Vortrige der Bibliothek War-
burg IIT 1926, Anm. zu S.18. Die Terminologie ist aus der platonischen und
fritharistotelischen Philosophie des mgdrrew in die pragmatische Geschichte tiber-
nommen. Vgl. z. B. Arist. Eth. Bud. A 1214 b 6 ff. B1227a 61f.

181) 12, T: Pwuaiol ye usp o Twa pbon, oyedov 6é ndoav memomuévor Tiy oixov-
ubv Smixooy avtols . . . . — II18,9: 80 dv dua Fewondjoetor nis Exaota yeiol-
cavtec ‘Pouaior ndcay énovjoavro Ty olxovuéviy Smijxoov avrols. — VIII 2, 6: ndg
88 Tiic dndvraw fysuovias xadixovro . . . .



96 Die Universalhistorie

mit Absicht vollbrachten Unterwerfung der Oikumene. Daher ist auch
die Prokataskeue vom romischen und nicht vom universalhistorischen
Gesichtspunkt aus gesehen. v

Wird die Einung der Oikumene unter der Herrschaft Roms als eine
Tat der Rémer aufgefaBt, so lautet das dem Geschichtsschreiber ge-
stellte Problem wie bei jeder Tat folgendermaBen: 1. Wieso sind die
Romer zu dem Gedanken der Eroberung der Oikumene gekommen?
2. Auf welchem Wege haben sie ihr Ziel erreicht? 3. Welches sind die
Ursachen ihres Erfolges?

Die Beantwortung der zweiten Frage besteht in einer historischen
Erzahlung der Begebenheiten, die die Romer ihrem gesteckten Ziel
Schritt fiir Schritt nahe gebracht haben. Diese Ereignisse machen den
Inhalt der mit Buch III einsetzenden eigentlichen Geschichtserzihlung
des Polybios aus. Die erste und die dritte Frage beantwortet Polybios
doppelt: Einmal in dem eingelegten staatswissenschaftlichen Exkurs von
Buch VI. Die Verfassung eines Staates ist nicht nur eine innenpolitische
Angelegenheit; sie bestimmt auch alle auBenpolitischen Bestrebungen
und Erfolge; ,,denn auf sie gehen wie auf eine Quelle nicht nur alle Plane
und Bestrebungen sondern auch die Ergebnisse der Unternehmungen
zuriick’ ‘182) ; zwischen der rémischen Verfassung und der Herausbildung
des romischen Weltreiches muB eine enge Beziehung bestehen. — Sodann
historisch in der in den beiden ersten Biichern vorausgeschickten Proka-
taskeue. Die romischen Aspirationen auf die Weltherrschaft wie auch die
Kraft, diese machtpolitischen Bestrebungen in die Wirklichkeit um-
zusetzen, sind das Produkt der dem hannibalischen Krieg vorausgehen-
den auBenpolitischen Entwicklung Roms. '

Von Pydna aus verfolgt Polybios die romische Geschichte nach riick-
wirts bis zu einem Anfangspunkt (Gpy7), von dem aus eine kontinuier-
liche Entwicklungslinie bis zur Weltherrschaft als ihrem Endpunkt
(véAog) hinfithrt. Dem Endpunkt der verwirklichten Weltherrschafts-
pline entspricht als Anfangspunkt ein Zustand, bei dem der romische
Machtbereich wie auch die romischen Machtbestrebungen sich gleich-
sam auf einem Nullpunkt befinden; es ist die Zeit, da die Kelten Rom
mit Ausnahme des Kapitols besetzt halten; die Wiedergewinnung
der Vaterstadt bedeutet fiir die Romer ,,gleichsam den Anfang des
Wachstums*,283)

182) Meylotpw & aitlay Wynréov dv dnavre mpdypare xai mgds émrvyiay xai Tob-
vavrloy T Tijc moArelas oveTacw” éx yop TavTys fimep &% nyyfic o6 ubvoy dvapégeodar
cvuPalver ndoag Tog émwolas xal Tag émflokds Tdy Egywy, GAAd xal owréeiay Aaufd-

vew (VI 2, 9£.).
183) Olov doyrw tijs ovvavérosws (16, 3).
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Die Gesamtentwicklung gliedert sich in zwei Perioden; Wendepunkt
ist der hannibalische Krieg; erst nach der Bezwingung Karthagos er-
hebt Rom Anspruch auf die Weltherrschaft. Die zweite Periode umfaBt
die auf den hannibalischen Krieg folgenden Kiémpfe, in denen die Rémer
ihre Weltherrschaftspléne verwirklicht haben. Die erste Epoche weist
eine stufenformig gegliederte Entwicklung des rémischen Machtbereiches
und, im engsten Zusammenhang damit, der rémischen Machtbestre-
bungen auf, indem jeder erfolgreiche Krieg und jeder gréBere Erfolg
innerhalb eines Krieges eine Erweiterung der politischen Ziele zur Folge
hat. Die rémische Geschichte des Polybios verlduft in folgender Entwick-
lung: :

I. Epoche (mgoxaraoxevr): Vorstufen zum Kampf um die Welt-
herrschaft.

1. Ausgangspunkt der Entwicklung; Besetzung Romsdurch
die Kelten; die Romer haben nur noch das Kapitol inne; ihr Bestreben
richtet sich einzig auf die Befreiung der eigenen Stadt; der Abzug der
Kelten bedeutet den Anfang des Aufstieges (I 6, 2 u. 8).

2. Kriege gegen die Grenznachbarn im engeren und weite-
ren Sinn: _

a) Kémpfe gegen die Latiner, die Grenznachbarn im Siiden; Ergebnis:
ihre Unterwerfung (6, 8 u. 4).

b) Kampfe gegen die Etrusker, die Nachbarn im Norden; Ergebnis:
ihre Unterwerfung (6, 4 u. 6). o

c) Kampfe gegen die Kelten. Keine Unterwerfung; nur zahlreiche
Siege erfochten (6, 4 u. 6); einziger romischer Gebietszuwachs die Kolonie
Sena (II 19, 12).

d) Kampfe gegen die Samniten, die Nachbarn der Latiner im Norden
und Osten; Ergebnis: ihre Unterwerfung (I 6, 4 u. 6).

Wirkungen dieser unter 2. angefiilhrten Kémpfe fiir die Folgezeit:
1. Die Rémer gehen aus ihnen als ,,wahrhaftige Meister in den Werken
des Krieges* (16, 6) hervor. 2. Sie erweitern ihre politischen Aspirationen
auf ganz Italien (16, 6). 8. Infolge der erlittenen Schlige verhalten sich
die Kelten fiir die Folgezeit (bis 225) ruhig, was fiir den Ausgang des
Krieges gegen Pyrrhos wie auch des sizilischen Krieges von groBer Be-
deutung ist (II 20, 10).

8. Krieg gegen Pyrrhos. Er bedeutet eine neue Stufe in der Ent-
wicklung; damals greifen die Romer zum ersten Mal auf die ibrigen
Teile Italiens iiber.1®) Ergebnis: Vertreibung des Pyrrhos und Unter-
werfung ganz Italiens mit Ausnahme des Polandes (6, 7 u. 8).

184) Téte ngdtov éni Ta Aowna uden s “Iratiog dounoav (16, 6).
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4. Der erste punische Krieg. Zum ersten Mal greifen die Rémer
militérisch itber den Bereich des italischen Festlandes hinaus.'®%) Anfangs
ist es ihnen nur um die Sicherung des Briickenkopfs von Messene zu tun
(110, 9); erst nach der Einnahme von Akragas wird die Eroberung der
ganzen Insel ins Auge gefaBt (I, 20 1ff.). Eine Verbindung mit der vor-
angegangenen Entwicklungsstufe besteht in doppelter Hinsicht: Die
rémische Besatzung von Rhegion, die beim Ausbruch des Krieges eine
Rolle spielt, ist bereits wihrend des Krieges mit Pyrrhos in die Stadt
gelegt worden (I7, 6). Ferner ist das romische Volk durch die voran-
gegangenen Kriege wirtschaftlich mitgenommen und 148t sich daher in
der Hoffnung auf Beute leicht zum KriegsbeschluB iberreden (I 11, 2).
Ergebnis des Krieges ist der Gewinn Siziliens.

Mit dem Ende des ersten punischen Krieges sind wir bereits an der
Schwelle des Kampfes um die Weltherrschaft angelangt. Aufgabe der
Prokataskeue ist, den Lesern klar zu machen, ,,daB die Rémer den Ge-
danken an die Weltherrschaft auf Grund sehr wohl begriindeter Voraus-
setzungen gefaBt und verwirklicht haben‘ (I 8, 10). Diese Voraussetzun-
gen sind mit dem AbschluB des sizilischen Krieges bereits erfiillt. Aus der
Dauer und Schwere dieses Ringens geht hervor, ,,daB die Romer nicht
von ungefihr, wie einige Griechen glauben, und nicht ,,zufillig", sondern
vielmehr mit gutem Grunde, nachdem sie in solchen und so grofen Kamp-
fen sich geiibt hatten, den kithnen Gedanken der Weltherrschaft nicht
nur gefaBt, sondern ihr Ziel auch wirklich erreicht haben‘ (I 68, 9).

5. Der sardinische Handel. Fir Rom bedeutet er nur ein Nach-
spiel zum sizilischen Krieg. Leider teilt uns Polybios nicht mit, welche
Motive die Rémer zu diesem seiner Meinung nach rechtswidrigen Vor-
gehen bestimmt haben. Es muB uns geniigen, auf den Zusammenhang des
sardinischen Handels mit dem karthagischen Séldneraufstand hinzu-
weisen (I79,11f.), der seinerseits eine Folgeerscheinung des sizilischen
Krieges ist (I 65, 11f.).1%)

6. Mit dem illyrischen Handel beginnt eine neue Entwicklungs-
linie. Zum ersten Mal greifen die Romer nach Illyrien und diesen Teilen
Europas itber.18?) Es handelt sich nicht um einen Eroberungskrieg son-
dern nur um eine im Interesse der italischen Kaufleute unternommene

185) Tadry yag =i yij (Sizilien) mpd oy énéfnoav tav éxrds tomwy tis Traliiag
(I5,2).

186) Fiir die politische Entwicklung Roms vom ersten zum zweiten punischen
Krieg vgl. E. Taubler, Die Vorgeschichte des zweiten punischen Krieges, Berlin
1921. .

187) ‘H uév ody modty Sidfacts Poudlor pera Swwduews sic iy “Tivplda xai
Tadta Ta puéen tic Edgdmns . . . (1112,7).
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Sauberungsaktion in der siidlichen Adria. Dem Unternehmen kommt
lediglich die Bedeutung einer erstmaligen Berithrung (émmdoxr) Roms
mit dem griechischen Staatensystem zu, die Vorstufe zu den mit dem
hannibalischen Krieg einsetzenden Verflechtungen (ovumldoxaf).

7. Der Ebrovertrag. Erst als die Karthager bereits einen groBen
Teil Spaniens unterworfen haben, werden die Romer auf die ihnen aus
diesem Machtzuwachs drohende Gefahr aufmerksam. Der gleichzeitige
Kelteneinfall hindert sie an einem wirksamen Eingreifen. Rom muB sich
mit dem wenig giinstigen Ebrovertrag begniigen (II 18).

8. Der groBe Keltenkrieg und die auf ihn folgenden Kémpfe bilden
die Fortsetzung der unter 2¢ erwihnten Kelteneinfille. Thr Ergebnis ist
die Befriedung des Polandes.

II. Epoche (eigentliche Geschichte): Roms Kampf um die
Weltherrschaft.

Der hannibaliseche Krieg. Die schon seit dem Ende des ersten
punischen Krieges bestehenden Voraussetzungen der rémischen Welt-
herrschaft werden erst nach dem Abschluf des hannibalischen Krieges
wirksam. Der zweite punische Krieg ist seiner Entstehung nach nicht
unmittelbar in die Entwicklungslinie der romischen Herrschaft und der
rémischen Machtbestrebungen einzugliedern. Karthago hat den Krieg
gewollt und herbeigefiihrt. Seine Ursachen reichen bis zum Jahre 241
zuriick. Die Karthager und vor allem die Barkiden trachten darnach, den
erlittenen Verlust Siziliens wettzumachen. Der sardinische Handel stei-
gert die Erbitterung gegen Rom. Mit der Eroberung Spaniens gewinnen
die Karthager vermehrte Machtmittel und auBerdem eine zweite Ope-
rationsbasis fiir den Krieg gegen Rom. Zunéchst verliert Rom sein Herr-
schaftsgebiet und ist fiir einen Augenblick sogar in seiner Existenz be-
droht. Mithsam wird das verlorene Gebiet zuriickerobert, Oberitalien
und das spanische Kiistengebiet neu hinzugewonnen. Auf die endgiiltige
Uberwindung Karthagos folgt unmittelbar der Gedanke an die Weltherr-
schaft.188)

Wie die Rémer ihren Weltherrschaftsgedanken in die Wirklichkeit um-
gesetzt haben, ist das eigentliche Thema des Polybios. Leider ist aus den
kitmmerlichen Uberresten des Werkes nicht mehr zu ersehen, wie weit
Polybios die folgende Entwicklung tatsichlich auf romische Weltherr-
schaftsbestrebungen zuriickgefiihrt hat. Vielleicht befinden wir uns hier

188) T® ydp mooetpnuéve moréuew (hannib. Krieg) xparroavres ‘Pwuaior Kagyn-
dovlow xal vouloavres T6 xvoubtazov xal péytatov pépos avroic Hyiodar meds Ty T@y
FAaw émBoriy, ofrws xal TéTe mpdTov #ddggnoay éni Td Aowrd Tg xeigas &xtsivew xal
negaotiodar peto, Svvdusws eig Te Ty “EAAdda xai Tods xata Tip ‘Aciay témovs (18, 6).
Vgl. auch II12,6. V104, 3. XV 9, 2ff. ‘

7*



100 Die Universalhistorie

an einer Grenze der pragmatischen Geschichtsauffassung. Was uns Poly-
bios selbst von den Ereignissen bis 168 mitteilt, erweckt nicht den Ein-
druck von bewuBten romischenWeltherrschaftspldnen als treibenderKraft
der Entwicklung.Rom hat sich nicht aus eigener Initiative den griechischen
und asiatischen Verwicklungen zugewandt ; es ist gewaltsam in das helle-
nistische Staatensystem hineingezogen worden. Der Senat ist stindig be-
lagert von einem Heer griechischer Gesandtschaften. Jeder Staat, der
sich irgendwie benachteiligt fithlt, bemitht sich um eine Intervention
Roms zu seinen Gunsten. Nicht Rom hat den Krieg mit Antiochos her-
beigefithrt sondern die Aitoler!®®); nicht Rom hat den dritten make-
donischen Krieg gewollt sondern die makedonischen Koénige selbst
(XXII 18). Der Pragmatismus, der hinter aller Geschichte in erster
Linie Uberlegungen und Absichten sieht, vermag dem historischen Pro-
blem der Einung der Oikumene im rémischen Weltreich offenbar nicht
gerecht zu werden. '

In der Einleitung vergleicht Polybios die rémische Herrschaft mit
dem persischen Reich, der spartanischen Hegemonie und dem make-
donischen Reich, um zu beweisen, daB die romische Weltherrschaft
etwas noch niemals Dagewesenes darstelle.1®) Wir fragen unwillkiirlich,
ob Polybios etwa in der rémischen Weltherrschaft das Endglied einer
weltgeschichtlichen Entwicklungslinie von GroBreichen sah. Das persi-
sche GroBreich macht Asien, die Suprematie Spartas Griechenland zu
einer Einheit. Beide Einheiten gehen auf im Reiche Alexanders des
GroBen und in dem an seine Stelle tretenden hellenistischen Staaten-
system. Das romische Weltreich vergroBert das makedonische um den
Westen. Eine derartige historische Anschauung scheint mir ginzlich
unpolybianisch zu sein und kann auch aus keiner Textstelle herausgelesen
werden. Die groBen Reiche der Geschichte schlieBen sich nicht zu der
gréBeren Binheit einer die Jahrhunderte iiberspannenden Gesamtent-
wicklung zusammen ; sie 16sen sich vielmehr in einer Reihe unvermittelt
eintretender Katastrophen ab. Das Schicksalsgesetz der GroBreiche ist
dasselbe wie das der menschlichen Einzelschicksale. Auf das Glick
(ebrvyle) folgt plotzlich und unvorhergesehen das Ungliick (drvyle).
Uberall wirkt stindig die Tyche; die groBen Reiche sind ihr Werk.

Demetrios von Phaleron hatte an die Ablésung des persischen durch
das Reich Alexanders des GroBen folgende Betrachtung gekniipft: ,,Wenn
ihr nicht einen ungeheuren Zeitraum und nicht viele Generationen, son-

189) 1118, 8. 7, 1ff. XVIII 39, 1f.
190) ITgdregov 0v yeyovds (11, 5).
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dern nur diese fiinfzig Jahre, die vor uns liegen, ins Auge faBt, so erkennt
ihr wohl darin schon die Wucht und die Heftigkeit im Walten der Tyche.
Denn glaubt ihr wohl, daB vor fiinfzig Jahren die Perser oder der Konig
der Perser, oder die Makedonen oder der Kénig der Makedonen, wenn ein
Gott ihnen die Zukunft voraus gesagt hitte, es geglaubt hitten, daf auf
diesen Zeitpunkt von den Persern, die beinahe die gesamte Oikumene be-
herrschten, iberhaupt nicht einmal mehr der Name iibrig sein werde, die
Makedonen aber iiber die gesamte Oikumene herrschen wiirden, von
denen vorher nicht einmal der Name bekannt war? Und doch zeigt die
Tyche, mit der keinerlei Abmachungen in unserem Leben zu treffen sind,
und die alles entgegen unserer Berechnung neu schafft, und die ihre Macht
im Unerwarteten und AuBergewcéhnlichen zu erkennen gibt, auch jetzt,
wie mir scheint, allen Menschen, nachdem sie die Makedonen in das Gliick
der Perser eingesetzt hat, daf3 sie auch diesen diese Giiter nur solange
zur Beniitzung verliehen hat, bis sie etwas anderes tiber sie beschlieBen
wird” (XXIX 21, 8ff.). Was Demetrios vor 150 Jahren vorausgesagt
hatte, ist in Erfiillung gegangen (XXIX 21, 71f.). Pydna bedeutet das
Ende des makedonischen Reiches. Wie das makedonische Reich in der
kurzen Zeit von 50 Jahren an die Stelle des persischen getreten war, so
schafft die Tyche wiederum in der kurzen Zeit von nicht ganz 53 Jahren
das neue Paradoxon der rémischen Weltherrschaft, die die makedonische
ablést.1®1) Die Fortsetzung zu dieser Betrachtung spricht Scipio, der im
Angesicht der Triimmer Karthagos das unabwendbare Geschick Roms
ahnt (XXXVIII 21). Fir die religiése Geschichtsbetrachtung lautet das
Ergebnis der Periode von 220 bis 168 nicht einfach : Einung der Oikumene
im rémischen Weltreich, sondern: Ablésung der makedonischen Welt-
herrschaft durch das noch gréBere Weltreich der Romer.

Die religiose Geschichtsdeutung steht auch in diesem Falle nicht im
Gegensatz zur pragmatischen Geschichtsauffassung. Der gesetzmiBige
Rhythmus in der Abfolge der Grofireiche wird durch das Aufdecken der
Ursachen der jeweiligen politischen Wandlungen nicht gestort, und die
Gottheit macht die pragmatische Erklirung nicht illusorisch. Ursache
der GréBe Roms bleibt die rémische Verfassung, aber sie ist nur ein Mittel

191) Wie das Moment des nagddofov (I1,4. VIII2, 8. Vgl. S.72), so gehdrt
wohl auch die Betonung der 50 bzw. 53 Jahre zur religiosen Geschichtsbetrachtung.
Es ist mir nicht wahrscheinlich, dal es Polybios darum zu tun gewesen sei, die Er-
oberung der Oikumene durch die Rémer als rdumliche und zeitliche Rekordleistung
herauszustreichen. Der Umschwung der Schicksale vollzieht sich nicht in allméah-
lichem Ubergang, sondern innerhalb ganz kurzer Zeit (S. 741.). Fiir die universalge-
schichtliche Betrachtung bedeuten 53 Jahre nicht viel mehr' wie einen Augenblick.
Zudem weisen die 50 bzw. 53 Jahre des Polybios deutlich auf die fiinfzigjahrige
Periode des Demetrios von Phaleron hin.
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in den Hinden der die Geschichte gestaltenden Gottheit. Fir die reli-
gidse Geschichtsauffassung lautet das Problem: ,,Auf welche Weise und
mit Hilfe welcher Staatsform die Tyche in unserer Zeit das merkwiirdigste
Werk vollbracht hat, d.h. alle bekannten Teile der Oikumene unter
eine Herrschaft und Gewalt zu fithren, etwas, das man in fritheren
Zeiten nicht vorfindet‘‘.2%?) Die religiose Betrachtung dient nicht zur
Kausalerklirung der Entstehung des rémischen Weltreiches, sondern
um sie einem groBeren allgemein- und weltgeschichtlichen Zusammen-
hang einzuordnen.

Pragmatismus und religisse Geschichtsbetrachtung sind nicht in
gleichem MafBe universalhistorisch eingestellt. Auch der Pragmatismus
verlangt nach einer universalhistorischen Darstellung. ,,Denn wie die
Romer Syrakus einnahmen, und wie sie sich Spaniens beméchtigten,
das kann man bis zu einem gewissen Grad auch aus Spezialgeschichten
kennen lernen. Wie sie aber die Weltherrschaft errangen, und was im
einzelnen ihren universalen Plinen entgegenwirkte, und was wiederum
und zu welchen Zeiten es ihre Bestrebungen unterstiitzte, das ist kaum
zu erfassen ohne Universalgeschichte'* (VIII 2, 5f.). Doch geht der
Pragmatismus von Rom aus und fithrt nicht weiter als zu einer rdmischen
Geschichte, die sich allmihlich zur Universalgeschichte ausweitet, indem
immer groBere Teile der Oikumene unter rémische BotméaBigkeit ge-
langen. Vom Standpunkt der pragmatischen Geschichte aus besteht
keine Notwendigkeit, schon vom Jahre 220 an den Bereich der gesamten
Oikumene in die geschichtliche Erzihlung einzubeziehen.

Die religiose Geschichtsbetrachtung ist von Anfang an universal ein-
gestellt. Die Tyche wirkt itberall auf der Oikumene. Thr Walten ist schon
zu erkennen, bevor es zu den ersten Verflechtungen kommt. Um das
Jahr 220 beginnt fiir die gesamte Oikumene eine neue geschichtliche
Periode. Gleichzeitig erfolgt in beinahe allen Staaten ein Wechsel der
Regierungen. Damit leitet die Tyche eine allgemeine Neuordnung der
politischen Verhéltnisse ein, die auf das rémische Weltreich hin-
fithrt.193)

DaB Polybios der Einung der Oikumene im rémischen Weltreich die
Einung der Peloponnes im achaiischen Bund als beinahe gleichwertig
zur Seite stellt, darin liegt wohl mehr als bloBer Lokalpatriotismus. Was
dem achaiischen Bunde an politischer Macht und GroBe abgeht, wird

192) Tive Todme xal tive yéver mokiteiag T0 magadoldratov xad fuds Zgyov 7 Tixn
owetéleoe; Totro & 0Tt TO mdvra Ta pvwoilbueva uéen Tijc olxovuéyng Omo piav deyty

xal Swaorelay dyayelv, 8 modregoy ody evgloxerar yeyovds (VIIIZ, 31.).
193) S. 80.
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aufgewogen durch seinen tieferen stoisch-ethischen Gehalt. Das Impe-
rium Romanum entspricht dem stoischen Ideal der Einheit der Oiku-
mene nur seiner duberen Begrenzung, nicht aber seiner inneren Struktur
nach. Der stoische Weltstaat beruht auf dem Gedanken der allgemeinen
Menschenverbriiderung. Alle Staaten gehen auf in der einen Kosmopolis,
in der eine Rechtsordnung, ein Biirgerrecht, eine Lebensform gilt.
Das romische Weltreich besteht in der Herrschaft (doys, dvvaorele) des
einen Volkes der Romer iiber die iibrigen Volker der Oikumene. Es ver-
dankt seinen Ursprung allein dem rémischen Willen zur Macht, der in
der Unterwerfung der Oikumene nur seinen eigenen Vorteil sucht.

In der im achaiischen Bund vereinheiteten Peloponnes ist das stoische
Weltstaatsideal wenigstens fiir einen kleinen Bezirk der Oikumene ver-
wirklicht worden. Die Einung der Peloponnes besteht nicht in einer
Unterwerfung der iibrigen Peloponnesier durch die Achaier sondern in
der Aufnahme der gesamten Peloponnes in den achaiischen Bundesstaat
(1188, 4.1V 1, 7). Sie beruht nicht auf einseitiger Herrschaft sondern auf
der inneren Zustimmung aller Beteiligten.1*4) Das Motiv der achaiischen
Politik ist nicht eigener Vorteil sondern die gemeinsame Freiheit aller
Peloponnesier. So oft die Achaier mit anderen Staaten, am hiufigsten
mit Rom, zusammen Krieg fithrten, ,,s0 begehrten sie aus den Erfolgen
iiberhaupt nie einen Vorteil fiir sich, sondern fiir all ihre Bereitwilligkeit,
die sie den jeweiligen Bundesgenossen gewihrten, tauschten sie die Frei-
heit und die allgemeine Eintracht der Peloponnesier ein‘‘ (II 42, 5£.).
Der achaiische Bund macht die Peloponnes zu einem verkleinerten Abbild
der stoischen Kosmopolis, ,,s0 daB unter ihnen (den Peloponnesiern)
nicht nur eine Interessengemeinschaft wie unter Bundesgenossen und
Freunden entstanden ist, sondern daB sie dieselben Gesetze und Gewichte
und MaBe und Miinzen gebrauchen, dazu dieselbe Regierung, dieselben
Buleuten und Richter, mit einem Wort, daB beinahe die ganze Pelo-
ponnes nur darin von dem Zustand einer einzigen Stadt abweicht, da3
nicht dieselbe Ringmauer alle ihre Bewohner umschlieBt, wihrend das
Ubrige im Bunde und in den einzelnen Stédten fiir Jegliche dasselbe und
dhnlich ist*‘.1%)In diesem idealen Staate genieBen die Peloponnesier
einen bisher nicht gekannten Gliickszustand.1%)

194) Ejdoxcty: 1138,4. 88,7. — ovupgovelv: 1188,9. — dudvoa: II140,1.
42, 6.

195) 1187, 10f. Vgl. Zenon fg. 262: . . . ba un xaza ndiews undé xazd drjuovc
olu@uey, idlows Exaoror dungiouévor duxators, GAAa mdvrag dvdedmovs fydueda dnudtag
xal morrag, elc 08 Plog 7] xai xdopos, doneg dyéing cvvvduov véuw xowd GVwTEEPo-

uévng.
196) Eddaruovia: 1138, 9. 62, 4.
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Ist die Einung der Peloponnes das Werk des achaiischen Bundes im
engeren Sinne (12 Stadte), so lautet die historische Frage auch in diesem
Fall: Weshalb sind die Achaier auf diesen Gedanken gekommen? Auf
welchem Wege haben sie ihr Ziel erreicht? Welches sind die Ursachen
ihres Erfolges? Das Problem wird wie bei Rom systematisch und histo-
risch beantwortet.

Analog der rémischen Reichsbildung ist auch die gegliickte Einung der
Peloponnes auf die Eigentiimlichkeit der achaiischen Bundesverfassung
zuriickzufithren. Aus dem innersten Wesen dieser demokratischen
Staatsordnung flieBt der Wille (mpoaipestis), alle peloponnesisehen Stadte
aus der Knechtschaft zu befreien und dem eigenen Bunde einzugliedern.
,,Bei den Achaiern war immer eine Gesinnung vorhanden, der gemi8 sie
die bei thnen herrschende Gleichheit und Freiheit vorstreckten und die-
jenigen unaufhorlich bekriegten und niederkampften, die ihre Vaterstadt
aus eigener Kraft oder mit Hilfe der Konige in Knechtschaft hielten, und
auf diese Weise und aus dieser Willenshaltung heraus vollbrachten sie
dieses Werk (der Einung der Peloponnes), teils mit eigenen Mitteln, teils
mit Hilfe ihrer jeweiligen Bundesgenossen (II 42, 3). Das uneigen-
niitzige demokratische Prinzip verbiirgt die innere Zustimmung der
Bundesglieder, auch dann, wenn sie dem Bunde zwangsweise eingefiigt
worden sind. ,,Ein reineres Gebilde und einereinere Gesinnung von Gleich-
heit und Freiheit und itberhaupt von wahrer Demokratie kann man wohi
kaum finden als die, die damals bei den Achaiern vorhanden war. Einige
Peloponnesier fanden sich als freiwillige Parteigédnger. Viele fiihrte sie
(die achaiische Demokratie) sich auf dem Wege der Uberzeugung und
der verniinftigen Uberlegung zu. Einige aber, die sie sich bei gebotener
Gelegenheit zwangsweise angegliedert hatte, brachte sie sofort zur inne-
ren Zustimmung. Denn sie lieB keinem der urspriinglichen Bundes-
glieder irgendeinen Vorteil, sondern sie gab den jeweils neu hinzugekom-
menen Bundesgliedern gleichen Anteil an Allem und gelangte dadurch
rasech zu dem gesteckten Ziel, indem sie sich der beiden stdrksten
Helfer bediente, der Gleichheit und der Menschenfreundlichkeit‘
(I 88, 61f.).

Die Entwicklung des achaiischen Bundes vollzieht sich in zwei Etap-
pen, die durch einen voriibergehenden politischen Niedergang getrennt
sind. Die erste Etappe beginnt mit der Ersetzung der Konigsherrschaft
durch einen demokratisch organisierten Zwolfstidtebund (IT 41, 41f.).
Er vermag sich unter wechselnden Schicksalen bis in die Zeit der Di-
adochen zu erhalten, ohne jedoch iiber das eigentliche Achaia hinaus-
zuwachsen (IT 41, 6).



Die duBere Entwicklung des achaiischen Bundes 105

Den Diadochen gelingt es, den Bund zu sprengen und die Stédte ein-
zeln unter ihre mittelbare oder unmittelbare BotméBigkeit zu bringen
(IT 40, 5. 41, 9£. IV 1, 5).

Um die 124. Olympiade setzt eine neue Entwicklung ein, die von dem
Anfangszustand (doyr)) der Zersplitterung und der makedonischen Bot-
miéBigkeit in gerader Linie zu dem Endpunkt (véloc) der Einung der
Peloponnes im achaiischen Bund hinfiihrt. Der alte Stddtebund wird er-
neuert (IL40,5. 41,11#f. IV 1,6). Unter der Fithrung des Arat,
Philopoimen, Lykortas gelingt es dem demokratischen Bundesstaat,
sich auf die ganze Peloponnes auszudehnen (II39, 11 ff.).

In der universalhistorischen Anschauung des Polybios verbindet sich
peripatetischer Tycheglauben mit dem Pragmatismus des Staatsmannes,
dem als erstem der Griechen die GriBe Roms offenbar geworden ist.
In der Auffassung der peloponnesischen Geschichte vereinigt sich das
Heimatgefithl des achaiischen Patrioten, der sich von seinen Jugend-
eindriicken nicht zu l6sen vermag, mit dem stoischen Weltstaatsglauben,
dessen Postulate durch die rémische Reichsbildung vorerst nurin duBerer
Weise erfiillt worden sind. Die Durchdringung des Imperium Romanum
mit stoischem Geist ist eine Aufgabe der auf Polybios folgenden rémi-
schen Geschichte.

Leben und Werk des Polybios bedeuten fiir uns eine Verpflichtung.
Wenn auch eine Ubertragung seiner historischen Anschauung auf unsere
Zieit nicht in Frage kommt, so behalten doch seine Denkformen und Po-
stulate in einem iibertragenen Sinn auch fiir die Gegenwart und Zukunft
ihre Giiltigkeit. Vielleicht das GréB8te an Polybios ist die enge Verbindung
seines Geschichtswerkes mit seinem persénlichen Schicksal und dem
seines Volkes. Ohne ein inneres Verhiltnis zum Stoff wird es nie eine
fruchtbare Beschéftigung mit Geschichte geben. — Unter dem Zwang
der Verhiltnisse hat der achaiische Patriot es gelernt, universalhistorisch
zu denken und den bestimmenden Mittelpunkt der zeitgeschichtlichen
Vorgiinge auBerhalb seiner Heimat, in Rom, zu sehen. Auch wir stehen
an einem universalgeschichtlichen Wendepunkt der Geschichte, dessen
Anfinge die GréBe der zukiinftigen Entwicklungen noch gar nicht er-
kennen lassen. Aber es ist unsere Pflicht, uns jetzt schon von der Enge
der eigenen Verhéltnisse loszumachen und in kumenischen Perspektiven
sehen zu lernen. — Die pragmatische Geschichtsauffassung ist heute un-
moglich; sie wiirde ,,die Tragddie der Weltgeschichte zum Drama des
Alltagslebens herabwiirdigen*'. Trotzdem ist auch fiir uns die Ge-
schichte noch magistra vitae, aber in einem ..héheren und zugleich be-
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scheideneren Sinn. Wir wollen durch Erfahrung nicht sowoh! klug (fiir
ein andermal) als weise (fiir immer) werden.” — Zwischen uns und der
Tyche des Polybios steht das Christentum. Die Tyche kann fiir uns als
geschichtebildender Faktor nicht mehr in Bétracht kommen. Und doch
haben wir der polybianischen Verbindung strengster Wissenschaftlich-
keit mit einem religios-metaphysischen Uberbau nichts in seiner Art
Gleichwertiges an die Seite zu stellen. Vielleicht wird es einer zukiinftigen
Geschichtsschreibung gelingen, die unserer Zeit verloren gegangene Ver-
bindung von Geschichte und Metaphysik in irgendeiner Form wieder-
herzustellen.

Schelling in der zehnten Vorlesung iiber die Methode des akademischen
Studiums: ,,Erst dann erhilt die Geschichte ihre Vollendung fiir die Ver-
nunft, wenn die empirischen Ursachen, indem sie den Verstand befrie-
digen, als Werkzeuge und Mittel der Erscheinung einer héheren Not-
wendigkeit gebraucht werden.*
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